 ROMÂNIA

JUDEȚUL  IAȘI

MUNICIPIUL  PAȘCANI

CONSILIUL  LOCAL
P R O C E S       V E R B A L

Încheiat, astazi    29 noiembrie 2018, în şedinţa  ordinară
a Consiliului  Local  al municipiului Paşcani,  care are loc în   sala de şedinţe   a Primăriei  municipiului Paşcani, judeţul Iaşi


Ora  10,12


Doamna Jitaru Irina, secretarul municipiului Pascani deschide lucrările ședinței ordinare din 29 noiembrie 2018, arătând că este legal constituită, din 19 consilieri în funcție, sunt prezenți 19. La ședință participă: domnul Pantazi Dumitru – primarul municipiului Pașcani, doamna  Nedelcu Gabriela – viceprimarul municipiului Pașcani, reprezentanți ai serviciilor și compartimentelor de specialitate al Primarului,  presa locală. 
Înainte de a începe, doamna Secretar supune la vot următoarele procese-verbale de ședință:

· Procesul-verbal al ședinței ordinare a Consiliului Local din 31 octombrie 2018. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?
Pentru: 18
Împotrivă: 0
                      Abțineri: 0
Domnul consilier Conache Eduard Cătălin nu este în sala de ședințe.
· Procesul-verbal al ședinței de îndată a Consiliului Local din 08 noiembrie 2018. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?
Pentru: 18
Împotrivă: 0

                      Abțineri: 0
Domnul consilier Conache Eduard Cătălin nu este în sala de ședințe.

· Procesul-verbal al ședinței de îndată a Consiliului Local din 08 noiembrie 2018. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?

Pentru: 17
Împotrivă: 0

                      Abțineri: 0
Domnul consilier Conache Eduard Cătălin și doamna viceprimar Nedelcu Gabriela nu sunt în sala de ședință.
Doamna Jitaru Irina, secretarul municipiului Pascani dă cuvântul președintelui de ședință, doamnei Dondaș Adriana.

Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, dă citire parțial Dispoziției nr. 1701/23.11.2018: 

         ” ROMANIA

     JUDEŢUL  IAŞI
  
      

MUNICIPIUL  PAŞCANI          

         P R I M A R

D I S P O Z I Ţ I A  Nr. 1701
din  data de: 23.11.2018
Primarul  municipiului Paşcani, judeţul Iaşi;

Având în vedere dispoziţiile art. 39, alin. (1) și (3) din Legea nr. 215/2001 privind administraţia publică locală, republicată, cu modificările și completările ulterioare; 

În temeiul art. 68 alin. (1) şi ale art. 115 alin. (1) litera a) din Legea  nr. 215/2001 privind administraţia publică locală, republicată, cu modificările și completările ulterioare; 

D I S P U N E:

Articol unic: Se convoacă Consiliul Local al municipiului Paşcani, în şedinţa  ordinară, din data de 29.11.2018, ora 10,00,​​​​​​ în sala de şedinţe a Consiliului Local al municipiului Pașcani, cu următoarea ordine de zi:”

Precizează că pe ordinea de zi sunt 21 de proiecte și alte 2 proiecte suplimentare, 23 de proiecte în total.
De asemenea, doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, propune ca proiectul cu numărul 23 de pe ordinea de zi să fie discutat după proiectul numărul 2.

Se supune la vot propunerea. 

Propunerea este aprobată cu 19 voturi pentru.

Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, supune la vot ordinea de zi cu modificările propuse. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri? 

Pentru: 19
                      Împotrivă: 0

Abțineri: 0

Ordinea de zi suplimentată și ulterior modificată este aprobată cu 19 voturi pentru.
Se trece la punctul nr. 1 de pe ordinea de zi:
1. PROIECT DE HOTĂRÂRE privind modificarea şi completarea HCL nr. 205 din 31.10.2018 privind acordarea burselor sociale, burselor de merit şi burselor de studiu pentru elevii din învăţământul preuniversitar de stat din municipiul Paşcani, pentru perioada septembrie – decembrie 2018

Inițiatorul proiectului de hotărâre - Viceprimarul municipiului Pașcani

Se solicită avizele comisiilor de specialitate:
Comisia economică – Aviz favorabil
Comisia juridică – Aviz favorabil
Comisia învățământ – Aviz favorabil

Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, întreabă dacă sunt discuții pe marginea proiectului de hotărâre. Nefiind discuții se supune la vot proiectul. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?              

Pentru: 19
                      Împotrivă: 0

Abțineri: 0
Proiectul a trecut. Se trece la punctul nr. 2 de pe ordinea de zi:

2. PROIECT DE HOTĂRÂRE DE HOTĂRÂRE privind aprobarea Calendarului de activităţi cultural-artistice organizate la nivelul municipiului Paşcani, pentru luna decembrie 2018
Inițiatorul proiectului de hotărâre – Viceprimarul municipiului Pașcani

Se solicită avizele comisiilor de specialitate:
Comisia economică – Aviz favorabil
Comisia juridică – Aviz favorabil

Comisia învățământ – Aviz favorabil

Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, întreabă dacă sunt discuții pe marginea proiectului de hotărâre. Nefiind discuții se supune la vot proiectul. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?              

Pentru: 19
                      Împotrivă: 0

Abțineri: 0

Proiectul a trecut. Se trece la punctul nr. 23 de pe ordinea de zi:

23. PROIECT DE HOTĂRÂRE privind modificarea și completarea HCL nr. 12 din 21.02.2018 privind aprobarea Programului principalelor manifestări cultural-artistice pe anul 2018 al Casei Municipale de Cultură „Mihail Sadoveanu”Pașcani
Inițiatorul proiectului de hotărâre – Viceprimarul municipiului Pașcani

Se solicită avizele comisiilor de specialitate:
Comisia economică – Aviz favorabil
Comisia juridică – Aviz favorabil

Comisia învățământ – Aviz favorabil

Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, întreabă dacă sunt discuții pe marginea proiectului de hotărâre. Nefiind discuții se supune la vot proiectul. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?              

Pentru: 19
                      Împotrivă: 0

Abțineri: 0
Proiectul a trecut. Se trece la punctul nr. 3 de pe ordinea de zi:

3. PROIECT DE HOTĂRÂRE privind modificarea şi completarea Hotărârii Consiliului Local al Municipiului Paşcani  nr. 53/1999 privind aprobarea domeniului public al Municipiului Paşcani, jud. Iaşi, atestat prin Hotărârea nr. 1354/2001, cu modificările şi completările ulterioare, prin actualizarea datelor privitoare la suprafaţele de teren înscrise la poziţiile 20, 34, 48, 92, 193 

Inițiatorul proiectului de hotărâre – Primarul municipiului Pașcani

Se solicită avizele comisiilor de specialitate:

Comisia economică – Aviz favorabil

Comisia juridică – Aviz favorabil
Comisia urbanism – Aviz favorabil
Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, întreabă dacă sunt discuții pe marginea proiectului de hotărâre. Nefiind discuții se supune la vot proiectul. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?               

Pentru: 19
                      Împotrivă: 0
Abțineri: 0
Proiectul a trecut. 
Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, precizează că se trece la punctul numărul 5 de pe ordinea de zi.
Domnul Haldan Vasile, consilier local, intervine și precizează că este numărul 4, nu numărul 5.

Doamna Jitaru Irina, Secretarul Municipiului Pașcani, intervine și precizează că este corect numărul 5, întrucât proiectul de hotărâre numărul 23 a devenit proiectul numărul 4 3 pe ordinea de zi.

Domnul Haldan Vasile, consilier local, precizează că s-a votat discutarea proiectului numărul 23 după proiectul cu numărul 2 și că nu s-a votat schimbarea ordinii de zi.

Doamna Jitaru Irina, Secretarul Municipiului Pașcani, precizează că s-a spus că proiectul cu numărul 23 devine proiectul cu numărul 3. O întreabă pe doamna Dondaș Adriana dacă a spus așa sau dacă a spus că se ”discută”.

Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, precizează că a spus ”se discută”.

Doamna Jitaru Irina, Secretarul Municipiului Pașcani, precizează că în această situație se păstrază numerele de pe ordinea de zi.
Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, precizează că se trece la punctul nr. 4 de pe ordinea de zi:
4. PROIECT DE HOTĂRÂRE privind componența comisiei de licitație și comisiei de supleanți privind închirierea terenurilor, proprietate publică sau privată a municipiului Pașcani, județul Iași, aflate în administrarea Consiliului Local al Municipiului Pașcani
Inițiatorul proiectului de hotărâre – Primarul municipiului Pașcani

Se solicită avizele comisiilor de specialitate:

Comisia economică – Aviz favorabil
Comisia juridică – Aviz favorabil

Comisia urbanism – Aviz favorabil
Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, întreabă dacă sunt discuții pe marginea proiectului de hotărâre. 
Domnul Bodoașcă Mihai Claudiu, consilier local, intervine și precizează că dorește să facă o propunere și anume, în locul domnului Andrei Rîznic doresc să propună pe domnul Nemțanu Constantin pentru a fi membru în Comisia de licitații.

Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, întreabă dacă mai sunt și alte propuneri. Nemaifiind alte propuneri, supune la vot propunerea domnului consilier Bodoașcă Mihai Claudiu. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?

Pentru – 19

Împotrivă – 0

Abțineri - 0
Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, supune la vot proiectul de hotătâre cu propunerea votata. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?

Pentru – 19

Împotrivă – 0

Abțineri - 0
Proiectul a trecut. Se trece la punctul nr. 5 de pe ordinea de zi:

5. PROIECT DE HOTĂRÂRE privind modificarea valorilor de inventar aferente unor bunuri proprietate publică a Municipiului Paşcani, însuşite prin hotărâri ale Consiliului Local al Municipiului Paşcani, judeţul Iaşi
Inițiatorul proiectului de hotărâre – Primarul municipiului Pașcani

Se solicită avizele comisiilor de specialitate:

Comisia economică – Aviz favorabil
Comisia juridică – Aviz favorabil


Comisia urbanism – Aviz favorabil

Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, întreabă dacă sunt discuții pe marginea proiectului de hotărâre. 

Domnul Bodoașcă Mihai Claudiu, consilier local, intervine și precizează că a avut în urmă cu o zi o discuție mai aprofundată, în cadrul Comisiei de urbanism, astfel că acum dorește să fie mai succint. Precizează că sunt 4 proiecte mai noi, niște procese verbale de recepție la terminarea lucrărilor. Precizează că legea spune ca mai întâi să se facă la terminarea lucrărilor, iar după trecerea garanției să se facă la finalizare. Precizează că este un model corect din punctul dumnealor de vedere, cu EKY SAM, făcut pentru strada Ștefan cel Mare, Unirii, la clădire la școală, la liceul Sadoveanu, la Parc; precizează de asemenea că sunt unele (procese verbale de recepție) care vin din urmă. Precizează că dumnealor au votat în cadrul ședinței anterioare un asemenea proiect, că dumnealor au crezut că este singurul, că este o excepție și au zis să îi dea drumul. Precizează că observă că acum vede că apar din ce în ce mai multe. Precizează că dumnealui vede că s-a făcut treabă de mântuială la Primăria Pașcani, pe timpuri, că s-au terminat lucrări…
Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, își cere scuze și intervine întrebând-ul pe domnul consilier Bodoașcă cum anume s-a făcut treabă de mântuială.

Domnul Bodoașcă Mihai Claudiu, consilier local, precizează că pe timpuri s-a făcut, precizând anii 2009 și specificând că nu acum. Precizează că ceea ce a făcut domnul Primar a fost făcut corect, cele făcute în mandatul dumnealui de primar, dar mai puțin în mandatul de viceprimar. Precizează că se fac acum recepții, dar nu se spune de care: la terminarea lucrărilor, la finalizare, niște investiții parțiale, niște investiții făcute din 2009, din 2008, din 2014, achitate și nefăcută recepția. Precizează că înțelege că cineva și-a asumat ca acum să pună în ordine lucrurile. Precizează că ar fi dorit ca la această recepție să participe, așa cum a participat la celelalte chiar dacă nu este obligatoriu, dar puteau fi invitați, proiectanții, executantul și dirigintele de șantier. Precizează că executantul obligatoriu ar trebui să vină să prezinte. 

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, întreabă ce să facă daca unii dintre ei sunt decedați.

Domnul Bodoașcă Mihai Claudiu, consilier local, precizează că dumnealui a înțeles că unii dintre aceștia nu sunt, dar unii sunt. Precizează ca exemplu faptul că există niște lucrări efectuate de Lincas. Precizează că Lincas este firmă care încă mai lucrează cu Primăria Pașcani. Precizează că există niște proiectanți care încă mai fac proiecte pentru Primăria Pașcani. Precizează că aceștia puteau fi invitați. Precizează că astăzi vor vota pentru a încerca să pună lucrurile în ordine, specificând că nu este greșeala nici a dumnealor, nici a colegilor din opoziție ci, a celor dinainte care nu au făcut lucrurile corect. Precizează că rugămintea este ca. dacă mai sunt, pentru că dumnealui a înțeles că mai sunt asemenea lucrări care nu au fost recepționate la timp, care nu sunt în regulă, să se încerce să se aducă la recepție pe toți cei care mai sunt, pentru că mai sunt firme care au executat lucrări pe care dumnealui le-a văzut – conform Registrului Comerțului – că ar mai funcționa și la Hârlău și la Iași, că au cifră de afacere și astfel că aceștia pot fi invitați și dumnealor să dea un răspuns, chiar dacă vor refuza invitația, astfel știind cum să îi trateze pe viitor. Precizează că aceasta este rugămintea dumnealui și că nu dorește să se spună că dumnealor blochează activitatea. Precizează că se bucură că cineva și-a asumat și a început să facă ordine dar, precizează că se poate și mai bine.
Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, intervine și precizează că dorește să se înțeleagă că dumnealor doresc să dea o mână de ajutor executivului de la Pașcani pentru a face ordine în actele rămase din urmă. Precizează că, așa cum a spus colegul dumnealui, domnul Bodoașcă, aceste probleme nu sunt pe mandatul actual al domnului Primar, că acestea sunt mai vechi și probabil că ele au rămas în contabilitatea Primăriei suspendate acolo, că probabil și Curtea de Conturi când a venit și a controlat în contabilitate a văzut că acolo sunt deschise niște lucrări care probabil s-au terminat total sau parțial și nu sunt închise. Precizează că înțelege acest punct de vedere și mesajul dumnealor este că se vor lăsa la o parte fricțiunile politice și doresc să dea o mână de ajutor ca să se facă ordine mai multă la Pașcani, dar măcar aceste procese verbale de recepție să fie parțiale sau finale, iar ele să conțină conform legii, măcar anexele, la anexa nr. 1 să se spună care lucrări nu sunt făcute, la anexa nr. 2 ceea ce se prevede acolo, dacă s-au predate documente, ce nu s-a predat, în așa fel încât dacă acele lucrări vor fi reluate cumva și aici dorește să dea exemplu Calea Romanului, dacă cineva va prelua lucrarea de la Calea Romanului, să se știe acolo ce s-a făcut și ce nu s-a făcut.

Domnul Zanet, Administrator Public, precizează că se face expertiză.
Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, precizează că a înțeles, specificând că bodrogănește din nou cineva în spatele dumnealui. Precizează că acesta este punctul dumnealor de vedere, că aceste procese verbale trebuie făcute cu anexe cât mai complete și dacă întradevăr sunt foști colaboratori ai Primăriei care refuză să participle la aceste recepții, ar dori să știe și dumnealor acei proiectanți, acei diriginți de șantier și acei executanți care odată ce și-au asumat sub contract o lucrare, nu vin să o ducă până la capăt. 

Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, dă cuvântul domnului Perțu Iulian, funcționar public în cadrul Primăriei Pașcani, Compartimentul Tehnic și Investiții.

Domnul Perțu Iulian, funcționar public în cadrul Compartimentului Tehnic și Investiții, precizează că în cazul de față a fost o sumă de obiective plătite din conturile de investiții care nu au fost finalizate de-a lungul anilor, lucrările au fost sistate din diverse motive și au rămas agățate în inventarul care s-a făcut în fiecare an. Precizează că modalitatea pe care au găsit-o dumnealor pentru a putea recepționa și porni de la un punct zero este aceasta care a fost ajunsă la domnii consilieri pentru a fi aprobate astăzi, adică însușirea obiectivelor. Precizează că recepția s-a făcut conform unei Dispoziții de Primar care stabilea ca model de proces verbal de recepție ceea ce a fost prezentat în cadrul proiectului de hotărâre. Precizează că la dosarul fiecărui obiectiv există în spatele procesului verbal, toată documentația care există la ora actual referitoare la obiectiv. Precizează că nu este o recepție la terminarea lucrărilor și nici o recepție finală, ci este un document care permite inventarierea și înregistrarea contabilă a mijlocului fix. Precizează că, mai departe permite autorității și domnilor consilieri să hotărască din acest punct (moment) ce utilitate se va da obiectivului: fie continuarea și finalizarea în scopul stabilit inițial, fie conservare și continuare pentru finalizare mai târziu, funcție fondurile care vor fi allocate, fie desființarea lor. Precizează că pentru a se putea merge mai departe și, eventual pentru a se putea finaliza aceste obiective, pentru a se putea crea condițiile efectuării unei recepții la terminarea lucrărilor trebuie ca acestea să fie însușite într-o formă de proprietate, specificând că nu se poate obține o altă autorizație de construire dacă nu este clară situația privind proprietatea. Precizează că mai departe, orice proiect tehnic care va fi elaborat în legătură cu obiectivul, va conține în situația de față, o expertiză tehnică care va constata, în afară de starea lui tenică, eventual și ceea ce se poate stabili din punct de vedere contabil, dacă este cazul, deci o evaluare contabilă care oricum se face annual după inventarierea tuturor obiectivelor din domeniul public și privat și se stabilește o nouă valoare pentru ele. De asemenea, precizează că a încercat la un moment dat șă facă o expertiză de evaluare în acest sens și documentele care au putut fi puse la dispoziție experților care au încercat să ajute au fost irelevante pentru dumnealor și aceștia au declarat că nu se poate finaliza expertiza. Din acest motiv precizează că s-a considerat că valoarea înregistrată, aceasta fiind verificată în cadrul comisiei cu ceea ce există la fața locului pentru a putea corobora cu situațiile de plată, cele care mai sunt la ora actuală, pentru a putea avea o evidență cât mai clară și exactă la ceea ce s-a făcut și există acolo, precizând că și aceste situații sunt puse la dosar. Precizează că în afară de valoarea pe care o au și care vine de unde vine și obiectivul în sine despre care se găsește în procesul verbal o descriere, nu există alte date.
Domnul Bodoașcă Mihai Claudiu, consilier local, intervine cu o întrebare și anume că dacă tot au văzut că acolo e o conductă de canalizare, pe str. 1 Mai, dacă nu ar ptea fi dată la Apavital când vor veni cu Master Planul, pentru a continua acolo să facă.

Domnul Perțu Iulian, funcționar publici Compartiment Tehnic și Investiții, răspunde că acolo inițial s-a prevăzut o legătură cu canalizarea din strada Gării și urma să se facă pentru finalitate, traversarea pe sub calea ferată. Precizează că Apavital la ora actuală, prin proiectele pe care le derulează, au în plan și rezolvarea situației de pe strada 1 Mai. Precizează că tot domnii consilieri vor trebui să hotărască.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, intervine și precizează că va spune dumnealui istoria acestei conducte. Precizează că Moldomobila avea probleme cu mediul. Precizează că a venit conducerea de la momentul respectiv și au insitat și astfel s-a prevăzut în proiect acea canalizare care nu s-a finalizat nici până astăzi. Precizează că acea canalizare este făcută din tuburi  din beton, de 1 metru. Întreabă către domnii consilieri cine mai folosește tuburi de 1 metru la canalizare în acest moment. Precizează că toată canalizarea se face prin PVC la ora actuală. Precizează că este clar că urmează o casare sau desființare, pentru că o altă destinație nu se poate da.
Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, intervine și întreabă cine este firma care a făcut lucrarea.

Domnul Perțu Iulian, funcționar public în cadrul Compartimentului Tehnic și Investiții precizează că firma se numește Proconsim.

Domnul Conache Eduard Cătălin, consilier local, intervine și precizează că are o întrebare și anume că aceste investiții au venit ca urmare a unor contracte care au fost achitate de către Primărie.

Domnul Perțu Iulian, funcționar public, precizează că au fost achitate parțial. Precizează că sunt situații care la vremea respectivă au fost achitate parțial și aceasta reprezintă una din cauzele principale pentru care obiectivul nu a fost finalizat.


Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că din acest motiv construcția nu a mai continuat.


Domnul Conache Eduard Cătălin, consilier local, întreabă dacă din cauză că nu au mai fost achitate.


Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că nu a mai fost asigurată finanțarea.


Domnul Conache Eduard Cătălin, consilier local, întreabă dacă investițiile s-au achitat în totalitate de către Primărie și dacă pe răspundere contractuală s-au făcut demersurile pentru recuperarea prejudiciului.


Domnul Perțu Iulian, funcționar public, precizează că acest lucru ar trebui să îi întrebe pe cei care erau la vremea respectivă. Precizează că dumnealor au constatat o situație care există la acest moment. Precizează că nu se poate vorbi despre situații care au fost la momentul respectiv.


Domnul Conache Eduard Cătălin, consilier local, întreabă dacă s-au făcut demersuri în acest moment, în măsura în care nu s-au prescris respectivele prejudicii.


Domnul Perțu Iulian, funcționar public, precizează că nu au fost constatate prejudicii. Precizează că ele sunt inventariate.


Domnul Conache Eduard Cătălin, consilier local, precizează că în măsura în care dumnealui a achitat  iar contractorul nu a făcut lucrarea înseamnă că este prejudiciu.


Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că nu există situații de ”achitat” și ”neefectuat”. Precizează că nu există așa ceva.


Domnul Conache Eduard Cătălin, consilier local, precizează că dumnealui tocmai acest lucru l-a întrebat.


Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că nu există așa ceva. Precizează că pe ce s-a executat s-a achiatat și că nu s-a continuat din lipsă de finanțare în continuare.


Domnul Haldan Vasile, consilier local, intervine și precizează că există o singură situație pe Calea Romanului. 


Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că acolo a fost o achitare în avans și acum se află în litigiu.


Domnul Perțu Iulian, funcționar public în cadrul Compartimentului Tehnic și Investiții, precizează că din punct de vedere tehnic nu există un litigiu. Precizează că există expertiză și se poate constata.


Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că sunt proiecte care nu au fost finalizate din lipsă de finanțare.


Domnul Perțu Iulian, funcționar public în cadrul Compartimentului Tehnic și Investiții, mai face o precizare cu privire la investiția de pe 1 Mai și anume că obiectivul nu este finalizat.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că acesta trebuia branșat la str. Gării.


Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință,  înainte de a supune la vot proiectul, precizează că au primit cu toții Anexa nr. 1 cu câteva modificări. Precizează că s-au făcut modificări la poziția 32, 88 și 172. Precizează că domnul Bogdan Lungu este în sală și poate oferi explicații exacte despre ce modificări s-au făcut. 


Domnul Bogdan Lungu, funcționar public în cadrul Compartimentului Patrimoniu și Contracte, precizează au fost adoptate hotărâri ale Consiliului Local Pașcani prin care s-au modificat datele de identificare a pozițiilor unor imobile și că a făcut modificările în cuprinsul Anexei nr. 1 în conformitate cu cele două hotărâri.

Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, întreabă dacă mai sunt alte întrebări. Nemaifiind alte întrebări, supune la vot modificările din Anexa nr. 1. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?


Pentru: 19


Împotrivă: 0


Abțineri: 0


Modificările au fost aprobate cu 19 voturi.

Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, supune la vot proiectul cu tot cu modificările aprobate. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?

Pentru: 19
                      Împotrivă: 0
Abțineri: 0

Proiectul a trecut. Se trece la punctul nr. 6 de pe ordinea de zi:

6. PROIECTUL  DE HOTĂRÂRE   privind însușirea în proprietatea publică a Municipiului Pașcani a  unor bunuri realizate prin lucrări de investiții
Inițiatorul proiectului de hotărâre – Primarul municipiului Pașcani

Se solicită avizele comisiilor de specialitate:

Comisia economică – Aviz favorabil
Comisia juridică – Aviz favorabil


Comisia urbanism – Aviz favorabil

Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, întreabă dacă sunt discuții pe marginea proiectului de hotărâre. 
Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, dorește să îl întrebe pe domnul Primar, referitor la bariera de la Blăgești, precizând că a citit și a văzut că nu s-a primit autorizație din partea celor de la Drumuri Naționale.
Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că nu au primit aviz, nu autorizație.

Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, precizează că probabil nu s-a primit aviz pentru joncțiunea cu drumul național. Precizează că acolo sunt de ani de zile într-o situație pe care toată lumea o cunoaște, lumea circulă pe acea porțiune de drum. Precizează că întrebarea dumnealui către domnul Primar este dacă a studiat problema, se poate face ceva, dacă se poate face un alt fel de proiect, un alt fel de demers, ceva în așa fel încât acea porțiune de drum să intre în normalitate, să fie o stradă corectă, tehnic, financiar, cum crede domnul Primar.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că la solicitarea venită din partea dumnealor, acolo trebuie să se vină cu investiții suplimentare pentru a se putea face accesul și dintr-un sens și din celălalt. Precizează că acest lucru înseamnă proiect nou sau completare la proiectul existent. Precizează că proiectul existent este închis, deci trebuie proiect nou cu bandă de refugiu din strada națională care să facă intrare în Blăgești.

Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, întreabă dacă din punct de vedere tehnic se poate face.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că din punct de vedere tehnic există posibilitate. Precizează că problema se pune că se va intra la Drumuri Naționale și dacă o va face Municipiul Pașcani trebuie să se ceară acceptul Drumurilor Naționale să îl dea pentru a se face pe banii municipalității. Precizează că insistența dumnealui este ca cei de la Drumuri Naționale să resolve problema. Precizează că tot au făcut adrese și solicită rezolvarea acestei probleme, ca banda de refugiu să fie făcută de Drumurile Naționale, pentru a permite accesul în Blăgești.

Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, întreabă dacă domnul Primar a solicitat celor de la Drumuri Naționale să facă ei investiția și dacă răspunsul dumnealor a fost că nu vor face investiția.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, răspunde că în urma răspunului pe care l-a primit cu avizul negativ, s-a făcut solicitare ca cei de la Drumuri Naționale să facă investiția.
Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, întreabă pe domnul Primar dacă știe cam cât ar costa acolo investiția.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că nu are de unde ști pentru că nu este făcut un studiu de fezabilitate. Precizează că întâi trebuie să se accepte, după care să se facă studiu de fezabilitate și după aceea să vină cu indicatori.

Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, precizează că sunt investiții private care s-au făcut la drumuri naționale, chiar drumuri europene. Precizează că la marele magazine se face o bandă în plus pe o parte și o bandă în plus pe cealaltă parte și astfel se rezolvă într-un fel sau altul, nu e un capăt de țară. Precizează că se poate ca municipalitatea să își permită să facă această investiție. 

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că pentru a face investiție pe drumul național acesta trebuie dat în adminsitrare pe perioada derulării investițiilor după care se predă înapoi la Drumurile Naționale. Precizează că așa este în cazul străzii Grădiniței care este în proprietatea statului și în adminsitrarea Consiliului Local al U.A.T.-ului Pașcani.

Domnul Perțu Iulian, funcționar public în cadrul Compartimentului Tehnic și Investiții, intervine și precizează în completare faptul că Drumurile Naționale nu au dat un răspuns favorabil în sensul modificării drumului național și lărgirii sectorului de drum ca să permită virajele și că au dat altă soluție acolo, o soluție cu care nu se poate fi de acord. Precizează că soluția dată impune restricționarea circulției, obligativitatea virajului la dreapta din ambele sensurui. Detaliază soluția astfel: viraj la dreapta când se iese de pe breteaua aceea către Pașcani, deci nu se poate vira stânga și că la fel, nu se poate face către stânga în Blăgești când se vine dinspre Pașcani, deci ar trebui să se meargă pe centură.
Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că intrarea în Blăgești ar trebui să se facă pe centură și ieșirea obligatoriu la dreapta.

Domnul Perțu Iulian, funcționar public în cadrul Compartimentului Tehnic și Investiții, precizează că aceasta este soluția pe care cei de la Drumuri Naționale au insistat.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că această soluție nu rezolvă mare lucru.
Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, intervine și precizează că își cere scuze că insistă pe acest subiect dar, așa cum în față la Dedeman, la Simetrica, la Metro s-a vrut cumva și s-a găsit soluție să se intre și să iasă pe aceiași parte. Precizează că nu contestă faptul că domnul Primar ar avea dreptate că cei de la Drumuri Naționale au alt punct de vedere, dar ca practică precizează că alții au găsit soluții să facă. 

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că nu este exclus ca acestea să fie făcute pe banii lor. 

Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, precizează că sunt pe banii celor de la Metro, de la cei care au solicitat.

Domnul Haldan Vasile, consilier local, precizează că și în această situație tot le trebuie avizul celor de la drumuri.

Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, precizează că și drumul de la Blăgești este tot al dumnealor, pentru că ar fi beneficiari și e clar că cei de la Drumuri Naționale vor spune că dacă se dorește să se facă investiția aceasta trebuie plătită. Precizează că acest lucru este normal.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că tot pe bugetul local se va face investiția, dar precizează că excedentul s-a terminat și că trebuie văzut de unde se va mai face rost de bani. 
Doamna Donsaș Adriana, președinte de ședință, întreabă dacă mai sunt alte discuții pe marginea proiectului. Nefiind discuții se supune la vot proiectul. Cine este pentru? Abțineri? Împotrivă?               

Pentru: 19
                      Împotrivă: 0
Abțineri: 0

Proiectul a trecut. Se trece la punctul nr. 7 de pe ordinea de zi:
7. PROIECTUL  DE HOTĂRÂRE    privind aprobarea depozitării temporare de către S.C. Industrializarea Cărnii KOSAROM S.A. în incinta Stației de Epurare a Municipiului Pașcani a nămolului rezultat de la stația de epurare Kosarom
Inițiatorul proiectului de hotărâre – Primarul municipiului Pașcani

Se solicită avizele comisiilor de specialitate:

Comisia economică – Aviz favorabil, cu mențiunea că domnul consilier Haldan Vasile nu a participat la vot
Comisia juridică – Aviz favorabil


Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, precizează că domnul Haldan Vasile nu va participa la vot.

Domnul Bodoașcă Mihai Claudiu, consilier local, intervine și precizează că dorește să facă o singură completare și anume că în cursul zilei de astăzi a primit fila a doua a proiectului de hotărâre și acolo se vede la art. nr. 2 că prezenta hotărâre intră în vigoare la data semnării acordului între S.C. Kosarom și Apavital, acord care va fi adus la cunoștința Consiliului Local. Precizează că rugămintea dumnealui este ca după semnarea acordului să se facă și acest lucru: să fie adus la cunoștința Consiliului Local pentru că dumnealui este curios ce scrie în acel acord.

Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, întreabă dacă sunt și alte discuții pe marginea proiectului de hotărâre. Nemaifiind alte discuții supune la vot proiectul de hotărâre. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?
Pentru: 18
                      Împotrivă: 0
Abțineri: 0
Proiectul a trecut. Se trece la punctul nr. 8 de pe ordinea de zi:

8.PROIECTUL  DE HOTĂRÂRE privind modificarea si completarea Hotărârii nr. 218/31.10.2018 privind aprobarea declanșării procedurii de selecție a membrilor  Consiliului de Administrație al Regiei Autonome de Gospodărie Comunală și Locativă Pașcani  și al S.C CLP ECO SALUBRITATE S.A. Pașcani în conformitate cu legislația privind guvernanța corporativă
Inițiatorul proiectului de hotărâre – Primarul municipiului Pașcani

Se solicită avizele comisiilor de specialitate:

                      Comisia economică – Aviz favorabil
                      Comisia juridică – Aviz favorabil

Doamna Nedelcu Gabriela, Viceprimarul Municipiului Pașcani, precizează că la acest proiect nu va participa la vot.

Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, întreabă dacă sunt discuții pe marginea proiectului de hotărâre. 

Domnul Bodoașcă Mihai Claudiu, consilier local, intervine și precizează că a văzut că în sfârșit s-a pus la acel proiect de hotărâre, s-a pus acea comisie care să îi reprezinte pe dumnealor ca entitate. Precizează că, spre rușinea dumnealui, recunoaște că nu cunoaște pe nici o doamnă din acea comisie. Întreabă dacă sunt salariați ai Primăriei.

Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, îi răspunde domnului consilier că sunt salariați din cadrul Primăriei.

Doamna Jitaru Irina, Secretarul Municipiului Pașcani, precizează că sunt două persoane de la Compartimentul Management Resurse Umane și una de la Compartimentul Juridic și Contencios. 
Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, supune la vot proiectul. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?

Pentru: 18
                      Împotrivă: 0
Abțineri: 0

Proiectul a trecut. Se trece la punctul nr. 9 de pe ordinea de zi

9. PROIECTUL  DE HOTĂRÂRE privind acordarea  mandatului special în vederea exprimării votului în AGA ARSACIS referitor la cererea de aderare a Com. Ion Creangă-jud. Neamț, la Asociația Regională a Serviciilor de Apă Canal Iași – ARSACIS și aprobarea Actelor Adiționale nr. 25 și nr. 26 la Actul Constitutiv, respectiv Statutul ARSACIS
              Inițiatorul proiectului de hotărâre - Primarul municipiului Pașcani

Se solicită avizele comisiilor de specialitate:


    Comisia economică – Aviz favorabil


Comisia juridică – Aviz favorabil

Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, intervine și precizează că până a se trece la votare, pentru a ști cum se poziționează la vot, pentru că a spus în urmă cu 2 ani că vor vota abținere la proiectele cu Apavital până când nu se va lămuri cu redevența, să se primească redevența votată de Consiliul Local, dorește să întrebe pe doamna director economic dacă este, care este situația cu redevența astăzi, cât s-a primit pe an.


Doamna Lăbonțu Angelica, director economic al Primăriei Pașcani, răspunde că redevența se primește trimestrial, așa cum este prevăzut în caietul de sarcini și în contractual de delegare, la valoarea producției livrate. Precizează că legat de ceea ce înseamnă hotărârea de consiliu local nr. 88, precizează că aceasta se află în instanță și că instanța de judecată nu s-a lămurit. Precizează că Primăria și-a rezervat dreptul de a calcula suplimentar diferența dacă instanța va hotărî că Municipiul Pașcani are dreptate în ceea ce privește specificațiile hotărârii nr. 88. Precizează că în momentul acesta suma pe care o primește ca redevență este în jur de 900.000 de lei. 


Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, precizează că înainte de a supune la vot proiectul, ar dori să supună la vot un amendament: la art. 2 alin. 2 se va schimba ”anexa sus menționată” cu sintagma ”anexa nr. 2”. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?


Pentru: 11


Împotrivă: 


Abțineri: 8
Amendamentul a fost aprobat.

Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, supune la vot proiectul de hotărâre cu amendamentul aprobat. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?
Pentru: 11
                      Împotrivă: 0
Abțineri: 8
Proiectul a trecut. Se trece la punctul nr. 10 de pe ordinea de zi:

10. PROIECTUL  DE HOTĂRÂRE   privind aprobarea organigramei şi a statului de funcţii  ale Spitalului Municipal de Urgenţă Paşcani valabile începând cu data de 01.12.2018
Inițiatorul proiectului de hotărâre - Primarul municipiului Pașcani

Se solicită avizele comisiilor de specialitate:

Comisia economică – Aviz favorabil.

Comisia juridică – Aviz favorabil
Comisia învățământ  - Aviz favorabil.

Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, întreabă dacă sunt discuții pe marginea proiectului de hotărâre. 
Domnul Bodoașcă Mihai Claudiu, consilier local, precizează că a primit dimineață și crede că toată lumea a primit, un punct de vedere de la auditorul de la Spital și precizează că ar dori să primească lămuriri în legătură cu acel punct de vedere, dacă este legal, precizând că există membri în Consiliul de Adminsitrație și chiar și președinte al Consiliului de Adminsitrație.

Doamna Jitaru Irina, Secretarul Municipiului Pașcani, precizează că a văzut și dumneaei dimineață această hârtie și specifică faptul că i s-ar fi părut corect și normal ca domnul auditor să se adreseze în primul rând conducerii Spitalului, domnului director, Consiliului de Adminsitrație, pentru că așa vede că ar fi trebuit să facă, nu în ultima zi.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, întreabă dacă organigrama o face auditorul acolo.

Domnul Bodoașcă Mihai Claudiu, consilier local, precizează că dumnealui doar a solicitat un punct de vedere. 

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că pot exista tot felul de nemulțumiți și că în general sunt dintre aceia care nu fac treabă.

Doamna Jitaru Irina, Secretarul Municipiului Pașcani, precizează că dumnealui solicit ca în organigramă să existe 5 auditori și un șef. Precizează că nu are nici Primăria Pașcani 5 auditori.
Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că nu se poate autopropune persoana care a făcut adresa.

Domnul Bodoașcă Mihai Claudiu, consilier local, precizează că în adresă se face referire la un articol din lege, prin care aduce la cunoștință că urmare a numărului de salariați….(neinteligibil). Întreabă dacă este corect așa, cu un singur auditor sau ar trebui neaparat un compartiment cu 5.

Doamna Jitaru Irina, Secretarul Municipiului Pașcani, precizează că un compartiment cu 5 auditori nu impune legea nicăieri.
Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, precizează că dacă nu mai sunt discuții referitoare la proiect, il va supune la vot. Cine este pentru? Abțineri? Împotrivă?               

Pentru: 19
                      Împotrivă: 0
Abțineri: 0
Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că domnul care a făcut adresa poate lucra și în privat pentru că nu poate rămâne acolo dacă este nemulțumit cu salariul.
Domnul Bodoașcă Mihai Claudiu, consilier local, specifică faptul că acel domn a lucrat pentru domnul Primar.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că întradevăr a lucrat timp de 2 luni.

Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, intervine și întreabă dacă domnul Primar poate să ofere o recomandare pentru acea persoană.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, răspunde că da. Precizează de asemenea că ar fi bine ca mulți să știe de unde le vine salariul.

Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, răspunde că așa este, că domnul Primar are dreptate.
Proiectul a trecut. Se trece la punctul nr. 11 de pe ordinea de zi:

11. PROIECTUL  DE HOTĂRÂRE   privind aprobarea Regulamentului de organizare şi funcţionare al Spitalului Municipal de Urgenţă Paşcani
Inițiatorul proiectului de hotărâre - Primarul municipiului Pașcani

Se solicită avizul comisiilor de specialitate:

Comisia economică – Aviz favorabil
Comisia juridică – Aviz favorabil
Comisia învățământ – Aviz favorabil
Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, întreabă dacă sunt discuții pe marginea proiectului de hotărâre. Nefiind discuții se supune la vot proiectul. Cine este pentru? Abțineri? Împotrivă?               

Pentru: 19
                      Împotrivă: 0
Abțineri: 0

Proiectul a trecut. Se trece la punctul nr. 12 de pe ordinea de zi:

12. PROIECTUL DE HOTĂRÂRE privind rectificarea Bugetului de venituri și cheltuieli al Spitalului Municipal de Urgență Pașcani și  a Listei obiectivelor de investiții pentru anul 2018
Inițiatorul proiectului de hotărâre – Primarul Municipiului Pașcani
Se solicită avizul comisiilor de specialitate:

Comisia economică – Aviz favorabil

Comisia învățământ – Aviz favorabil

Comisia juridică – Aviz favorabil
Comisia urbanism – Aviz favorabil
Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, întreabă dacă sunt discuții pe marginea proiectului de hotărâre. Nefiind discuții se supune la vot proiectul. Cine este pentru? Abțineri? Împotrivă?               

Pentru: 19
                      Împotrivă: 0
Abțineri: 0

Proiectul a trecut. Se trece la punctul nr. 13 de pe ordinea de zi:

13. PROIECTUL  DE HOTĂRÂRE    privind rectificarea Bugetului Integral Venituri Proprii (sursa F) al instituțiilor, pe anul 2018

Inițiatorul proiectului de hotărâre – Primarul municipiului Pașcani

Se solicită avizul comisiilor de specialitate:

Comisia economică – Aviz favorabil

Comisia învățământ – Aviz favorabil

Comisia juridică – Aviz favorabil
Comisia urbanism – Aviz favorabil

Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, întreabă dacă sunt discuții pe marginea proiectului de hotărâre. Nefiind discuții se supune la vot proiectul. Cine este pentru? Abțineri? Împotrivă?       
Pentru: 19
                      Împotrivă: 0
Abțineri: 0

Proiectul a trecut. Se trece la punctul nr. 14 de pe ordinea de zi:

14. PROIECTUL  DE HOTĂRÂRE    privind rectificarea bugetului de venituri și cheltuieli al Casei de Cultură “Mihail Sadoveanu”  Pașcani pentru anul 2018
Inițiatorul proiectului de hotărâre – Primarul municipiului Pașcani

Se solicită avizul comisiilor de specialitate:

Comisia economică – Aviz favorabil

Comisia învățământ – Aviz favorabil

Comisia juridică – Aviz favorabil
Comisia urbanism – Aviz favorabil

Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, întreabă dacă sunt discuții pe marginea proiectului de hotărâre. Nefiind discuții se supune la vot proiectul. Cine este pentru? Abțineri? Împotrivă?               

Pentru: 19
                      Împotrivă: 0
Abțineri: 0
Proiectul a trecut. Se trece la punctul nr. 15 de pe ordinea de zi:

15. PROIECTUL DE HOTĂRÂRE  privind rectificarea Bugetului de venituri și cheltuieli pentru anul 2018 al Clubului Sportiv Municipal  Paşcani
Inițiatorul proiectului de hotărâre – Primarul municipiului Pașcani

Se solicită avizul comisiilor de specialitate:

Comisia economică – Aviz favorabil

Comisia învățământ – Aviz favorabil

Comisia juridică – Aviz favorabil
Comisia urbanism – Aviz favorabil

Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, întreabă dacă discuții pe marginea proiectului de hotărâre. Specifică faptul că la sedința Comisiei Juridice s-a solicitat ca domnul Mandric să fie prezent la ședință pentru a răspunde la întrebări. Precizează faptul că domnul Mandric este în sală, dacă se dorește să i se adreseze întrebări.
Domnul Bodoașcă Mihai Claudiu, consilier local, intervine și precizează că au dorit clarificări cu privire la ce se întâmplă cu acei bani, din care s-a făcut economie la salarii și s-au dus pe bunuri și servicii. Precizează că a fost domnul Mandric în cadrul ședinței de Urbanism și a explicat despre ce este vorba.

Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, întreabă dacă sunt și alte discuții pe marginea proiectului de hotărâre. Nefiind alte discuții se supune la vot proiectul. Cine este pentru? Abțineri? Împotrivă?               

Pentru: 19
                      Împotrivă: 0
Abțineri: 0
Proiectul a trecut. Se trece la punctul 16 de pe ordinea de zi:
16. PROIECTUL  DE HOTĂRÂRE   privind  rectificarea Bugetului centralizat al instituțiilor și activităților finanțate din venituri proprii și subvenții,  pe anul 2018
Inițiatorul proiectului de hotărâre – Primarul municipiului Pașcani

Se solicită avizul comisiilor de specialitate:

Comisia economică – Aviz favorabil

Comisia învățământ – Aviz favorabil

Comisia juridică – Aviz favorabil


Comisia urbanism – Aviz favorabil 
Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, întreabă dacă sunt discuții pe marginea proiectului de hotărâre. 

Doamna Lăbonțu Angela, director economic al Primăriei Pașcani, intervine și precizează că există un amendament, specificând că a apucat să îl facă în cadrul Comisiei de Urbanism, fiind vorba de un plus față de anexele pe care domnii consilieri le-au primit inițial, pentru că au venit cei de la Liceul Sadoveanu care au primit o sponsorizare de 5.400 de lei șiu astfel a refăcut listele.

Doamna Jitaru Irina, Secretarul Municipiului Pașcani, intervine și precizează că nu la acest proiect este amendamentul. Precizează că la acest proiect de hotărâre este Casa de Cultură și Clubul Sportiv.

Doamna Lăbonțu Angela, director economic al Primăriei Pașcani, își cere scuze și specifică faptul că amendamentul este la proiectul următor.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, intervine și precizează că următorul proiect este sursa E.

Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, întreabă dacă  mai sunt discuții pe marginea proiectului de hotărâre. Nefiind alte discuții se supune la vot proiectul. Cine este pentru? Abțineri? Împotrivă?               

Pentru: 19
                      Împotrivă: 0
Abțineri: 0
Proiectul a trecut. Se trece la punctul 17 de pe ordinea de zi.
17. PROIECTUL  DE HOTĂRÂRE privind  rectificarea Bugetului centralizat al instituțiilor și activităților finanțate integral sau parțial din venituri proprii pe anul 2018
Inițiatorul proiectului de hotărâre – Primarul municipiului Pașcani

Se solicită avizul comisiilor de specialitate:

Comisia economică – Aviz favorabil

Comisia învățământ – Aviz favorabil

Comisia juridică – Aviz favorabil


Comisia urbanism – Aviz favorabil 

Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, invită pe doamna Lăbonțu să facă la acest proiect amendamentul.
Doamna Lăbonțu Angela, director economic al Primăriei Pașcani, intervine și cu scuzele de rigoare, specifică faptul că amendamentul constă în modificarea anexelor nr. 1 si nr. 2 la proiect, în sensul includerii la partea de venituri din subvenții, respectiv alte venituri din servicii, plus contribuția elevilor de la cantină și cazări, Liceul Sadoveanu a venit cu o sponsorizare pentru diverse activități și, de asemenea, ceea ce a specificat anterior, contribuția elevilor pentru cazare, suma totală fiind de 5400 de lei. Roagă pe domnii consilieri să accepte cele două anexe la proiectul de hotărâre cu noile modificări.

Domnul Bodoașcă Mihai Claudiu, consilier local, intervine și precizează că a  observat-o pe doamna Secretar că se uita la doamna Lăbonțu, făcându-i semn că amendamentele ar trebui făcute punctual. 

Doamna Jitaru Irina, Secretarul Municipiului Pașcani, intervine și precizează că amendamentul ar trebui făcut punctual de către un consilier local.

Domnul Bodoașcă Mihai Claudiu, consilier local, precizează că toți consilierii au primit acele anexe și spune că dumnealui crede că ar trebui doar înlocuite.
Doamna Lăbonțu Angela, director economic al Primăriei Pașcani, precizează că doar se înlocuiesc dacă domnii consilieri sunt de acord.

Domnul Pintile Marius Nicolae, consilier local, intervine și precizează că inițiatorul ar trebui să facă amendamentul. Specifică faptul că ar trebui inițiatorul sau un consilier local.

Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, roagă pe domnul consilier Haldan Vasile să facă amendamentul.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, intervine și precizează că trebuie modificate aceste anexe pentru că au intervenit modificări.

Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, precizează că va face domnul Haldan amendamentul.

Domnul Haldan Vasile, consilier local, intervine și precizează că toată lumea a primit online exact ceea ce a specificat doamna director Lăbonțu și crede că este normal să se înlocuiască anexele așa cum a spus și domnul Pintilie.

Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, supune la vot amendamentul propus de domnul Haldan, cu modificarea anexelor nr. 1 și nr. 2. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?

Pentru: 19

Împotrivă: 0

Abțineri: 0

Amendamentul a trecut cu 19 voturi pentru.

Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, supune la vot proiectul cu amendamentul aprobat. Nefiind alte discuții se supune la vot proiectul. Cine este pentru? Abțineri? Împotrivă?               

Pentru: 19
                      Împotrivă: 0
Abțineri: 0
Proiectul a trecut. Se trece la punctul 18 de pe ordinea de zi.

18. PROIECTUL  DE HOTĂRÂRE privind rectificarea Bugetului local de venituri și cheltuieli al Municipiului Pașcani  pe anul 2018
Inițiatorul proiectului de hotărâre – Primarul municipiului Pașcani

Se solicită avizul comisiilor de specialitate:

Comisia economică – Aviz favorabil

Comisia învățământ – Aviz favorabil

Comisia juridică – Aviz favorabil


Comisia urbanism – Aviz favorabil 

Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, întreabă dacă sunt discuții pe marginea proiectului de hotărâre.

Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, intervine și precizează faptul că în ședința trecută a făcut o interpelare și o rugăminte către domnul Primar și către aparatul de specialitate să explice mai bine la ce se referă modificările pe capitole și că acum constată cu plăcere că au primit un raport din partea compartimentului de specialitate în care se spune că se diminuează și se suplimentează. Precizează că apreciază munca dar, specifică faptul că și dumnealui vede că unde este minus se diminuează și unde este plus se adună dar, precizează că voia mai simplu dacă se poate, în sensul că pentru mobilier, pentru calculatoare, dotări, mai ales pe acele capitole unde scrie ”alte bunuri și servicii”, pentru că la ”tichete de vacanță” și la contribuții la asigurări sociale este clar despre ce este vorba. Din nou mulțumește pentru efortul depus, se bucură că cineva l-a ascultat. 
Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, întreabă dacă mai sunt discuții pe marginea proiectului de hotărâre. Nefiind alte discuții se supune la vot proiectul. Cine este pentru? Abțineri? Împotrivă?               

Pentru: 19
                      Împotrivă: 0
Abțineri: 0
Proiectul a trecut. Se trece la punctul 19 de pe ordinea de zi.

19. PROIECTUL  DE HOTĂRÂRE privind aprobarea documentației tehnico – economice Studiu de Fezabilitate și a indicatorilor  tehnico – economici pentru obiectivul de investiții: “Amenajare cimitir în municipiul Pașcani, județul Iași”
Inițiatorul proiectului de hotărâre – Primarul municipiului Pașcani

Se solicită avizul comisiilor de specialitate:

Comisia economică – Aviz favorabil
Comisia învățământ – Aviz favorabil
Comisia urbanism – Aviz favorabil

Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, întrebă dacă sunt discuții pe marginea acestui proiect de hotărâre.

Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, intervine și precizează că se bucure să constate că s-a făcut un pas în față referitor la subiectul ”cimitirului” în orașul Pașcani, un pas obligatoriu, dar totuși mic din punctul dumnealui de vedere pentru că trebuia ca astăzi pe masa consiliului local să fi văzut, să fi avut mai multe proiecte referitoare la cimitirele din Pașcani, de înființat societatea, de delegat serviciul și alte lucruri. Precizează că, colegul dumnealui, domnul Bodoașcă l-a întrebat pe domnul Primar în ședința trecută referitor la acest subiect, dacă se gândește să vină cu o soluție. Precizează că domnul Primar a răspuns că a fost pe la București să justifice niște lucruri sau să analizeze mai bine. Precizează că se astepta ca astăzi să existe un proiect prin care să se delege serviciul. Referitor la subiectul din proiect cu studiul de fezabilitate, precizează că se știe situația terenurilor de acolo, că litigiul cu vecinii s-a terminat acum câteva luni de zile, 5-6 luni, precizând că nu știe exact. Precizează se aștepta să se fi făcut o modificare de PUZ, așa cum a înțeles de la domnul Perțu, că acolo terenurile sunt cumva împărțite în intravilan și în extravilan, în așa fel încât proiectul când ajunge pe masa Consiliului Local să fie complet, adică toată porțiunea de teren care aparține pentru cimitir să fie ocupată cu morminte. Precizează că din proiect există o capacitate de 900 de morminte, că necesarul în orașul Pașcani este mult mai mare și măcar să se folosească tot ce este acolo. Repetă faptul că este bine măcar că este pe masa Consiliului Local forma care este acum și specifică faptul că vor vota pentru și că așteaptă și celelalte demersuri pentru inființarea serviciului pentru că este o criză la Pașcani referitor la locurile de veci.

Domnul Bodoașcă Mihai Claudiu, consilier local, dorește să facă o completare la ce a spus domnul Pintilie și anume dacă tot se face acea infrastructură acolo, ceea ce înseamnă capelă și toată infrastructura pentru acest serviciu, cu parcări, care este destul de scump, așa cum se vede din proiect, astfel că ar trebui să se mărească cumva, să se încerce să se vadă ce se terenuri mai sunt în zonă, poate se pot cumpăra sau poate sunt disponibile la Primăria Pașcani, astfel încât să se facă mai mult de 900 de morminte pentru că acestea în 6 ani, după cum este statistica, s-ar cam umple. Precizează că dumnealui a înțeles că sunt cam 150 de decese pe an în municipiul Pașcani, înmulțite cu 6 ani, înseamnă 900 de locuri

Doamna Nedelcu Gabriela, Viceprimarul Municipiului Pașcani, intervine și precizează că sunt 150 de decese dar, acest lucru nu înseamnă că toate sunt din Pașcani, că ar pute fi din suburbii. 

Domnul Bodoașcă Mihai Claudiu, consilier local, precizeazcă că aceasta a fost idea dumnealui, dacă s-ar putea găsi soluții să se mărească acel spațiu.

Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, intervine și precizează că dorește să întrebe pe domnul Primar dacă de-a lungul timpului s-a mai gândit și la un alt amplasament, având în vedere necesitatea unui cimitir de proporții mult mai mari și precizează că are în vedere faptul că de-a lungul timpului domnul Primar a avut cumva o atitudine rezervată o perioadă lungă de timp. Precizează că se aștepta ca Pășcănenii să beneficieze de o suprafață mult mai mare de teren, într-o locație mult mai bună și să nu se ajungă în situația în care ne aflăm astăzi, să fie contestată acea suprafață de teren de vecinii din zonă pe considerentul că nu se respectă Legea nr. 102 din 2014 privind distanța de la proprietatea cetățenilor din zonă și că nu există deocamdată posibilitatea ca acolo să ne putem extinde pentru realizarea unui cimitir care să ofere posibilitatea satisfacerii necesităților municipiului Pașcani. Precizează că acest aspect îl îngrijorează, faptul că în municipiul Pașcani nu s-a găsit posibilitatea să se facă un cimitir undeva într-o locație unde să se satisfacă cerințele cetățenilor.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, intervine și precizează că se bucură că îi crează insomnii acest subiect domnului Nemțanu, dar specifică faptul că ne aflăm în anul 2018 și că legile fondului funciar au început în anul 1991. Precizează faptul că dumnealui crede că dacă era în 1991 se putea discuta despre sistematizarea teritoriului și găsirea soluțiilor pentru cimitir, industrie, dezvoltarea locuințelor și așa mai departe. Precizează că acum s-a moștenit un teren pe care l-a însușit în proprietate și i s-a dat destinație, nu acum ci din anul 2009 sau 2010. 

Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, precizează că din anul 2000.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că abia acum s-a găsit soluția să se rezolve cu această suprafață de teren. Precizează că dacă domnul Nemțanu mai are și alte soluții vis a vis de teren îi stă la dispoziție. 

Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, precizează că nu se opune nimeni cu privire la alte soluții. Precizează că dumnealui a întrebat fiind nedumerit.
Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că mai sunt de atribuit 2000 de titluri de proprietate și în ritmul în care se lucrează la OCPI și la Comisia Județeană crede că și nepoții vor prinde clarificarea legilor fondului funciar.
Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, precizează că cei care au gândit la început amplasamentul, după părerea dumnealui, au gândit prost pentru că deja s-a intrat într-un litigiu, au trecut 5-6 ani de zile și s-a blocat posibilitatea de a continua. Precizează că acum dorește să transmită domnului Primar mesajele din zona respectivă și anume că este sigur că cei care sunt acolo vor înainta cu demersuri pentru blocarea înființării acestui cimitir. Precizează că este de acord cu proiectul.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că dacă domnul Nemțanu are o alternativă, îl roagă să o propună.

Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, răspunde domnului Primar că vor discuta.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că s-a întâlnit de nenumărate ori cu persoanele din acea zonă.

Domnul Olariu Sorin Costel, consilier local, precizează că și dumnealui dorea să facă aceiași referire, tot la Legea nr. 102 din 2014, ținând cont că prin faptul că se face acolo un cimitir vor fi încălcate multe drepturi ale cetățenilor. Precizează că proiectul este OK, că este nevoie de cimitir și că nimeni nu contestă acest lucru dar speră să nu se ajungă la mila divină, în sensul vor fi blocaje din partea cetățenilor cărora li se încalcă drepturile și care ar putea da în judecată. Precizează că se știe prea bine că dacă se va da în judecată, lucrarea va fi sistată. Precizează că speră să nu se ajungă până acolo.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că astăzi există avizul de la Mediu.

Domnul Sorin Olariu Costel, consilier local, precizează că este un aviz de principiu dar, specifică faptul că s-a uitat și în studiul de fezabilitate și în proiect și nu a văzut pe nicăieri ca cineva să se fi uitat la Legea nr. 102 din 2014. Precizează că nu este specificată nici măcar într-un colț și că pur și simplu este ignorată și dacă se va ajunge la prevederea de la art. 7 care spune că specifică distanța de 100 de metri de clădirile special, și că acolo sunt locuințe și alte școli, consideră că va exista o problemă. Precizează din nou că speră să nu se ajungă la mila Domnului.

Domnul Perțu Iulian, funcționar public în cadrul Compartimentului Tehnic și Investiții, intervine și precizează că dumnelui asigură că din acest punct de vedere (cel expus de domnul consilier Olariu Sorin Costel), la ora actuală nu este absolut nici un fel de problemă. Precizează că toate reglementările din Legea nr. 102 din 2014 sunt respectate. Specifică faptul că retragerea zonei în care se vor face morminte față de toate construcțiile din zonă se respect, amenajările limitrofe se fac conform reglementărilor, instalațiile aferente și tot ce ține de sistematizarea acelei zone respectă toate reglementările la ora actuală. Mai mult, precizează că zona pe care a abordat-o în studiul de fezabilitate este reglementată de un PUG, are toate aprobările necesare, urmează să se întocmească și să se aprobe PUZ-ul pentru zona care este în extravilan și care poate fi alipită la zona existentă, la terenul existent, în vederea măririi numărului de locuri de înhumare, când va fi necesar. Mai precizează că numărul de 150 de decedați privește certificatele de deces care se emit la Pașcani, nu cei care mor și sunt din Pașcani, din oraș. Precizează că trebuie luate în calcul și suburbiile care au cimitirele lor și faptul că în zonă mai funcționează cimitirul existent și asigură pentru o mică măsură locuri de înmormântare. Precizează că funcționalitatea în cadrul documentației actuale este de circa 50 de ani.
Se vorbește concomitent.

Domnul Olariu Sorin Costel, consilier local, intervine și precizează că dorește să îi aducă aminte domnului Iulian Perțu, să se mai uite o dată pe lege și să vadă că acolo se specifică în mod clar: că este vorba de 100 de metri de la gardul cimitirului. Îl roagă frumos să mai citească o dată și să nu mai inducă in eroare, pentru că a mai făcut acest lucru de câteva ori dar atunci l-a lăsat în pace. Îl roagă pe domnul Perțu să il invite în teren pentru a măsura și să vadă că sunt construcții la până în 50 de metri, nu 100, de acolo de unde ar trebui să fie gardul. Repetă rugămintea de a fi invitat în teren și să i se demonstreze că nu are dreptate.

Domnul Haldan Vasile, consilier local, intervine și precizează că este nevoit să spună că faptul că nu s-a rezolvat problema mai devreme a dus la o adevărată piață a locurilor de înmormântare, că au ajuns membri ai familiilor, în special din cei plecați din localitate șă își vândă locurile de veci la alții care sunt în nevoia de a-și îngropa morții cu sume care sunt foarte mari. Precizează că domnul Pintilie Marius Nicolae are dreptate când spune că s-a ajuns și la sume de 2000 de euro. Precizează că nu preoții fac acest lucru ci, oamenii sunt cei care vând la prețuri mari, chiar dacă vânzarea se face printr-o persoana care face gropi, dar cei care pun în vânzare sunt cetățenii care deja dețin locurile respective. Precizează că ceea ce poate spune ca om care locuiește lângă un cimitir, specificând că gardul dumnealui desparte proprietatea dumnealui de cimitir și că este mormânt chiar lângă gard, și dorește să o spună cu voce tare că morții nu fac nici un rău la nimeni și că nu pot exista plângeri din această cauză. Precizează că sunt cei mai cuminți vecini, fără nici o problemă. Precizează că obiecțiunile care se fac de către cei din zona în care se dorește amenajarea noului cimitir vin și din cauză că nu au ajuns ei în situația de a avea de îngropat pe cineva și să nu aibă loc unde să o facă. Precizează că în momentul de față, și specifică faptul că vorbește în cunoștință de cauză, s-a ajuns ca să ia mortul din Pașcani și să îl îngroape la Boșteni – Sodomeni sau la Lunca sau la Blăgești, acolo unde au niște rude și unde se pot înțelege cu cei din localitatea respectivă. Precizează că este o necesitate care trebuie cât mai urgent rezolvată iar, după aceea se va vedea dacă se va mai mări suprafața, dacă se va mai cumpăra o bucată de teren, acestea fiind chestiuni care se pot rezolva. Precizează că acum trebuie urgent luate măsurile necesare.
Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, întreabă dacă mai sunt discuții pe marginea proiectului de hotărâre. Nefiind alte discuții se supune la vot proiectul. Cine este pentru? Abțineri? Împotrivă?               

Pentru: 19
                      Împotrivă: 0
Abțineri: 0
Proiectul a trecut. Se trece la punctul 20 de pe ordinea de zi.

20. PROIECTUL  DE HOTĂRÂRE privind aprobarea Regulamentului de organizare și desfășurare a actelor de comerț în piețele din Municipiul Pașcani
Inițiatorul proiectului de hotărâre – Primarul municipiului Pașcani

Se solicită avizul comisiilor de specialitate:

Comisia economică – Aviz favorabil
Comisia juridică – Aviz favorabil
Comisia urbanism – Aviz favorabil        

Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, întreabă dacă sunt discuții pe marginea proiectului de hotărâre. 
Domul Nemțanu Constanti, consilier local, intervine și precizează că acest proiect este un copy-paste după vechiul regulament. Precizează că se vor vedea în conținutul lui, dacă s-a reușit parcurgerea și studierea acestuia, considerând că este incomplete din mai multe puncte de vedere, sens în care pentru a fi de acord pentru a-l vota, dumnealor (grupul consilierilor PNL) vor propune câteva amendamente:

· În art. 16 se prevede ”Piețele vor funcționa numai în baza unei autorizații de funcționare eliberată de Primar, după obținerea avizelor legale, avizul sanitar, avizul PSI”. 

Precizează că dumnealor consideră că  amendamentul trebuie să cuprindă formularea ”obținerea avuzului Direcției de Sănătate Publică, Direcției Sanitar Veterinară și ISU”  , în mod obligatoriu, care se impune pentru funcționarea piețelor.

Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, îl întreabă pe domnul Nemțanu care este modificarea.

Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, răspunde că modificarea este înlocuirea sintagmei ”aviz sanitar” pentru că ”aviz sanitar” se referă la general. Precizează că se înlocuiește PSI cu ISU.

Se vorbește concomitent.
Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, roagă să se mai spună mai departe amendamentul.

Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, continuă și precizează că se înlocuiește ”avizul sanitar” cu ”avizul Direcției de Sănătate Publică și Direcției Sanitar Veterinare”.

Doamna Nedelcu Gabriela, Viceprimarul Municipiului Pașcani, întreabă dacă modificarea să apară în formulare.
Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, răsunde că da, în formulare.

Doamna Nedelcu Gabriela și domnul Haldan Vasile , răspund că este corect.

Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, precizează că acest amendament este pentru art. 16.

Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, supune la vot amendamentul propus de domnul consilier Nemțanu Constantin. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?

Pentru: 19

Împotrivă: 0

Abțineri: 0
Amendamentul a fost aprobat.

Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, continuă și precizează că la art. 17, la punctul 2.2 este programul de aprovizionare pentru comercianții din Piața Deal, care în proiect este prevăzut între orele 05:00 – 08:00, 20:00-24:00, iar pentru cei din Piața Vale, același program de aprovizionare, 05:00 – 08:00, 20:00-24:00. Precizează că, având în vedere că Piețele sunt deschise, nu sunt niște piețe împrejmuite, consideră că este necesar un program de aprovizionare dar, programul după considerația dumnealor este să fie între ora 05:00 și ora 24:00, pentru că nu pot limita între ora 5 și ora 8 dimineața pentru că se pot aglomera transporturile de mărfuri, vin 5-6 camioane, se blochează piața, nu există posibilitatea ca ei să își poată aproviziona unitățile în termen stabilit, între 5 și 8. Precizează că propune ca activitatea de aprovizionare să se desfășoare într-un mod permanent, adică mai exact între ora 05 și ora 24 pentru ambele piețe.

Domnul Prodan Ionuț, consilier local, întrebă pe unde se face aprovizionarea.

Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, răspunde că aprovizionarea se face în cele două piețe prin locuri special stabilite, aprovizionarea se va face pe unde se face și acum, nu se modifică.

Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, precizează și dumnealui că nu se modifică.

Domnul Prodan Ionuț, consilier local, precizează că tocmai aceasta este problema.

Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, precizează domnului Prodan că dumnealor propun modificarea de orar, nu se discută pe unde se intră și pe unde se iese. 

Se vorbește concomitent.

Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, supune la vot amendamentul domnului Nemțanu Constantin. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?

Pentru:8

Împotrivă:0

Abțineri:11
Amendamentul nu a fost aprobat.

Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, continuă și precizează că următorul amendament se referă la art. 18 din regulament. Precizează că municipiul se confruntă la ora actuală, în cele două piețe, cu o situație privind realizarea unui flux de circulație a autovehiculelor care aprovizionează unitățile existente în cele două piețe. Precizează că nu este un flux, în sensul că să existe un sens unic, să se intre printr-o parte și să se iasă pe partea cealaltă. Dă ca exemplu Piața din Deal, unde mijloacele de transport care aprovizionează toate unitățile existente acolo, intră prin spatele Halei dinspre strada Mihail Kogălniceanu, se blochează undeva pe strada Eugen Stamate, se întorc toate și se întâlnesc cu cele care vin nas în nas. Precizează că dumnealui la acest aspect s-a referit la program pentru că nu există posibilitatea să se aprovizioneze unitățile în termenul stabilit și mai mult decât atât se blochează circulația. Pentru acest lucru solicită realizarea unui flux privind circulația autovehiculelor pentru aprovizionare pe un sens unic, din stada Mihail Kogălnicanu, prin spatele Halei, cu ieșire prin strada Eugen Stamate. În al doilea rând, să se delimiteze o parcare destinată autovehiculelor de aprovizionare cu marfă. Precizează că nu există exact o delimitare, să se știe că după ce s-a lăsat marfa, cel care se prezintă cu marfa să știe că are o parcare special amenajată pentru mijloace de transport. Precizează că acesta ar fi amendamentul la art. 18.

Doamna Nedelcu Gabriela, Viceprimarul Municipiului Pașcani, întreabă dacă există spațiu.

Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, precizează că există spații, doar că trebuiesc amenajate. Precizează că se știe că la acest moment cei care lucrează acolo vin cu mașinile proprietate personlă, le parchează acolo și nu îi întreabă nimeni. Precizează că este normal ca cel care aprovizionează unitatea cu o mașină mare să vină și să descarce marfa și să aibă posiblitatea parcării unui micorbuz sau autocamion într-un loc special delimitat.

Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, intervine și întreabă dacă poate să mai ofere explicații cu privire la amendamentul domnului Nemțanu.

Doamna Nedelcu Gabriela, Viceprimarul Municipiului Pașcani, mulțumește și specific faptul că nu are nevoie de explicații. 
Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, supune la vot amendamentul domnului Nemțanu Constantin, pentru modificarea art. 18. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?
Pentru:8

Împotrivă:0

Abțineri:11
Amendamentul nu a fost aprobat.

Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, îl întreabă pe domnul consilier Nemțanu dacă mai are amendamente. 

Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, răspunde că mai are pentru că aceasta este situația și trebuie să le spună pe toate, cu riscul că ceilalți consilieri nu le vor accepta, nu le vor vota. Precizează că aceasta este situația. Precizează că se impune delimitarea locurilor de parcări de aprovizionare cu marfă inclusiv și în piața din strada Ceferiștilor, unde cei care aprovizionează unitățile cu marfă și sunt parcate microbuzele, pe strada Ceferiștilor, exact acolo în piață și mai mult decât atât vând direct din aceste mijloace de transport.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, intreabă dacă strada Ceferiștilor a fost eliminată și nu mai aparține de piață.

Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, precizează că nu strada Ceferiștilor nu aparține de piață. Precizează că se aștepta la această remarcă. Aduce în vedere domnului Primar că nici Piața nu este delimitată și tocmai aceasta ar reprezenta o problemă.
Domnul Toma Codrin Andrei, consilier local, intervine și precizează că în cadrul Comisiei de Circulație, domnul consilier Pintilie Marius Nicolae a fost prezent, la fel și domnul consilier Conache Eduard Cătălin, când s-a solicitat să se ia măsuri cu privire la ”dubele” din acea zonă, să se mute, iar unul din aspectele ridicate de consilieri a fost că nu există regulament la Piață. Precizează că acum când a întrebat i s-a răspuns că nu se pot trece în Regulamentul de Piață pentru că nu aparțin de piață acele locuri de parcare. Precizează că răspunsul în cadrul Comisiei de Circulație a fost dat de către domnul Avasiloaie care a spus că nu poate să ia măsuri pentru că nu există semne de restricție. Precizează că dumnealui înțelege că trebuie neaparat puse semne de circulație, semne care să interzică parcarea în acea zonă pentru cei care vând din ”dube”.

Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, precizează că obligatoriu dumnealor sunt de acord să fie semne. Precizează că dumnealui se referă la un loc delimitat pentru parcarea celor care aprovizionează piețele. Preciziează că ei trebuie să aibă un loc special al lor.

Domnul Toma Codrin Andrei, consilier local, intervine și precizează că dumnealui nu a văzut locuri special amenajate la piețele din municipiul Iași.

Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, specifică din nou ca acele locuri să fie delimitate și marcate special pentru ei.

Se vorbește concomitent.

Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, roagă pe domnii consilieri să facă ordine și să supună la vot amendamentul cu nr. 4 al domnului consilier Nemțanu Constantin.

Înainte de a se supune la vot amendamentul, doamna președinte dă cuvântul domnului consilier Pintilie Marius Nicolae.

Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, intervine și face precizări cu privire la amendamentul propus de către domnul Nemțanu, în sensul în care pe platoul pieții, atât în deal, cât și în vale nu există un loc delimitat clar, în sensul în care să existe 4 locuri de parcare și să li se spună comercianților că atunci când vor veni să descarce marfa au voie să parcheze doar acolo. Precizează că dacă nu există asemenea loc, atunci toată lumea va parca unde va vrea. Precizează că dacă nu există trecut în regulament acel spațiu delimitat clar, atunci comercianții vor veni cu argumentul ”Unde scrie?”. Precizează că dacă se vor pune 3, 4, 5 locuri, neștiind cât există posibilitatea, speciale și marcate ”Parcări pentru aprovizionare marfă”, atunci comercianții vor parca, vor descărca și vor aproviziona de acolo.
Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, intervine și precizează că s-ar putea găsi o soluție în spate, unde există deja amenajat.

Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, precizează că dumnealui nu a spus unde să se facă. Precizează că a venit în ajutor și a gândit problema pozitiv pentru a-l putea ajuta pe comerciant. Precizează că oamenii întreabă unde să parcheze și în lipsa spațiilor amenajate pentru aprovizionare cu marfă, aceștia parchează ba pe trecerile de pietoni, ba pe colț, pentru că nu există o regulă. Precizează că dacă i se va da omului 3-4 locuri de parcare special s-ar rezolva.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, se adresează în continuare domnul Menegon Cristian Dumitru – sef Serviciul Administrația Piețelor și îi spune că trebuie găsită o soluție și pentru acești oameni. Precizează că se referă la piața din Vale, până cânde se va rezolva cu reabilitarea pieței, se poate da ca destinație de parcare partea din spate, partea dinspre terenul de rugby.

Domnul Menegon Cristian Dumitru, sef Serviciul Administrația Piețelor, precizează că este un spațiu dar, spune că nu știe exact câți ar putea încăpea acolo, la câte ”dube” sunt.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că trebuie găsită o cale, că trebuie găsit teren destinat pentru așa ceva. Precizează că acolo nu se va duce nimeni să parcheze mașina dacă se duce la piață.

Se vorbește concomitent.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că această problemă trebuie rezolvată. Spune că nu are acum schița pieței dar, trebuie văzut dacă terenul este atribuit pieței, pentru că acolo se pot parca ”dubele” până când se va reabilita zona respectivă.

Domnul Haldan Vasile, consilier local, intervine și întreabă dacă s-ar putea ca municipiul Pașcani să cumpere de la un privat o suprafață de teren în zonă. 

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, răspunde că a cumpărat altcineva. Precizează că există alee și după ce se va reabilita, chiar înainte de a începe reabilitarea, va încerca să balasteze intrarea din acea zonă pentru că în spatele pieței există locuri de paracare.

Doamna Nedelcu Gabriela, Viceprimarul Municipiului Pașcani, precizează că este de acord cu ceea ce a precizat domnul consilier Nemțanu. Precizează că trebuie găsită o soluție pentru aprovizionare într-un mod civilizat pentru toți comercianții din cele două piețe doar că, în ceea ce privește parcarea din față a pieței aceasta este în domeniul public, nu este în domeniul pieței deci nu se poate prin acest regulament să se reglementeze locurile de aprovizionare, iar în al doilea rând, în spate din câte știe dumneaei se pare că nu aparține domeniului pieței. Precizează că părerea dumneaei și în același timp propunerea dumneaei  în acest moment ar fi să nu se voteze acest amendament acum, să se verifice situația terenului la fața locului, putându-se merge împreună și se poate reveni cu o modificare printr-o hotărâre ulterioară a consiliului, pentru a nu se aproba acum ceva ce nu s-ar putea duce la îndeplinire. Întreabă pe domnii consilieri dacă sunt de acord.

Se vorbește concomitent.

Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, precizează că trebuie să se găsească macar 1-2 locuri de parcare acolo. De asemenea completează că la Piața din Deal se intră pe la Hală și se iese prin spate pe la Hală. Precizează că este foarte greu pentru că nu există loc și dacă vrea cineva să descarce la Hală sau la Pescărie sau undeva prin acea zonă, se blochează. Precizează că este foarte greu și nu se poate face aprovizionarea. Precizează că ideea a fost că și în Piața Deal se pot crea 1 loc sau două de parcare pentru descărcare, acele două locuri trebuie să fie cumva scoase de pe traseul de circulație și ca să nu se întoarcă înapoi pe la Hală, să se intersecteze mașinile, acestea să meargă tot înainte și să iasă pe strada Eugen Stamate. Precizează că aceasta a fost propunerea dumnealor. Precizează că este loc de trecere pe strada Eugen Stamate și că cel care are grijă de Piață trebuie să reglementeze acest aspect. Precizează că din punctul dumnealor de vedere se poate face. Precizează că insistă cu votul pe amendament și specifică faptul că dacă ceilalți membri ai consiliului doresc să se abțină, este opțiunea dumnealor și că pot introduce data viitoare.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că acolo trebuie asigurat fluxul și că nimeni nu va mai construi fără autorizație, nu se va mai amplasa chioșc fără autorizație, cum se întâmplă acum. Precizează că din acest motiv apar astfel de fenomene.

Domnul Haldan Vasile, consilier local, intervine și precizează că se va referi la câteva lucruri și anume că trebuie reglementată situația. Vis a vis de strada Eugen stamate, precizează că dumnealui a mai spus și în cadrul Comisiei Economice, faptul că și acum se găsesc pepeni de vânzare, nu știe cine îi mai cumpără dar, ocupă un spațiu din stradă cu o construcție care pur și simplu strică imaginea Halei și a Pieței în general și din câte a înțeles dumnealui nici nu plătește nimic pentru ocuparea spațiului. Precizează că atunci când a întrebat dacă plătește ceva pe acel spațiu, i s-a răspuns că nu este al Pieței și astfel că Adminsitrația Pieței nu cere bani pentru ocuparea terenului. Precizează că în condițiile respective trebuie luate măsuri cât mai urgent și reglementată situația.
Doamna Nedelcu Gabriela, Viceprimarul Municipiului Pașcani, precizează că în atenția Compartimentului Patrimoniu se află în studio posibilitatea de a dezmembra o parte din strada Eugen Stamate, să se introducă în domeniul pentru a se lărgi practice Piața și precizează că se dorește ca în primăvară să se facă o curățenie generală și o sistematizare astfel încât să se stabilească și niște fluxuri corecte de circulație și chiar și locuri de parcare. Precizează că se intenționează să fie reamenajată, regândită această Piață atât cât se poate. Precizează că, în ce privește Piața din Vale, speră ca de la anul să se intre în execuție cu refacerea în totalitate a acesteia.
Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, intervine și mulțumește doamnei Viceprimar că a propus exact proiectul dumnealui din anul 2013. Precizează că din ce a auzit de la dumneaei este exact același lucru, cu separarea platoului pieței, Eugen Stamate, cu parcare în față la Hală, cu un sens unic de ieșire pentru că altfel nu se poate în acea zonă. Precizează din nou că se bucură să audă că după 4-5 ani de zile există intenție de sistematizare în acea zonă.

Domnul Olariu Sorin Costel, consilier local, intervine și precizează că în ceea ce privește Piața din Deal nu crede că astăzi se poate lua o decizie pentru că sunt niște reglementări de la ISU care impune niște trasee care trebuiesc eliberate. Precizează că trebuie văzute acestea întâi și abia apoi analizat și văzut ce și cum se poate face. Precizează că astăzi, acum, pe genunchi nu crede că se poate face așa ceva. În ceea ce privește Piața din Vale, precizează că își dorește să se rezolve cât mai repede problema cu parcarea din fața Pieței, pentru că și dumnealui a semnalat acest aspect, pentru că este un dezastru, mai ales acum că este și zăpadă. Precizează că foarte multă lume așteaptă, pentru că la momentul respectiv (când a semnalat dumnealui problema) s-a lăsat impresia că se va rezolva problema, dar acest lucru nu s-a întâmplat. Precizează că în Comisia de Circulație se poate rezolva foarte rapid, se ia o hotărâre, se montează semnele și s-a închis discuția. Precizează că nu știe de ce se prelungește așa de mult. 

Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, supune la vot amendamentul cu nr. 4 al domnului Nemțanu Constantin. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?
Pentru:8

Împotrivă:0

Abțineri:11
Amendamentul nu a fost aprobat.
Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, precizează amendamentul la art. 23, și anume că paza spațiilor ocupate se realizează prin grija fiecărui comerciant în parte, prin încheierea de contracte separate în condițiile legii. Precizează că, în completarea celor arătate în prezentul articol dorește să mai menționeze ”sau sisteme de alarmă proprii”. Precizează că fiecare, conform Legii 333 poate șă își monteze sistem de alarmă propriu în unitatea pe care o deține.
Doamna Nedelcu Gabriela, Viceprimarul Municipiului Pașcani, intervine și precizează că articolul nu spune că paza trebuie asigurată cu personal.

Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, precizează că dumnealui se referă la altceva. Precizează că se spune în articol că paza spațiilor ocupate se realizează prin grija fiecărui comerciant, adică fiecare face un contract de pază cu o societate autorizată să facă treaba aceasta.

Doamna Nedelcu Gabriela, Viceprimarul Municipiului Pașcani, precizează că articolul spune să se facă în conformitate cu legea și dacă legea permite și alternative atunci domnul consilier nu are de ce să amendeze articolul.

Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, precizează că articolul specifică ”prin încheierea de contracte separate în condițiile legii”, iar în lege se spune ”sau prin montarea de sisteme de alarmă”. Precizează că așa se spune în lege și că ar trebui prevăzut acest aspect pentru că sunt foarte mulți care utilizează această reglementare. Precizează că tot la acest articol, în continuare ar dori să se înțeleagă că paza piețelor trebuie să se realizeze în baza unui Plan General de Pază aprobat conform Legii nr. 333, aprobat de către Poliția Municipiului Pașcani.

Domnul Menegon Cristian Dumitru, șef Serviciu Adminsitrația Piețelor, intervine și precizează că există Plan aprobat pentru ambele Piețe.

Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, precizează că dacă există este foarte bine. Precizează că dumnealui așa consideră că trebuie trecut și acest amendament, în continuare ”sau sisteme de alarmă proprii”, în continuarea celor precizate cu privire la încheierea contractelor de pază separat.

Doamna Nedelcu Gabriela, Viceprimarul Municipiului Pașcani, precizează că articolul sună în felul următor: ”paza spațiilor ocupate se realizează prin grija fiecărui comerciant în parte prin încheierea de contracte separate, în condițiile legii”.

Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, precizează că se face referire doar la contract și că pe lângă contract, comerciantul are posibilitatea să își monteze un sistem propriu.

Domnul Toma Codrin Andrei, consilier local, întreabă dacă montarea sistemului propriu să se facă fără a fi legat la un dispecer.

Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, precizează că legat la un dispecer de o firmă autorizată, dar spune că este altceva.

Domnul Olariu Sorin Costel, consilier local, precizează că nu trebuie ca acest aspect să fie impus pentru că astfel este o cheltuială în plus pentru comerciant.

Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, supune la vot amendamentul domnului Nemțanu Constantin. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?

Pentru: 8


Împotrivă: 0


Abțineri: 11

Amendamentul nu a fost aprobat.

Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, precizează că mai are un singur amendament la art. 47 unde se face precizarea că faptele prevăzute la art. 48 punctele 1, 2, 3 și următoarele se sancționează cu amendă de la 100 la 150 de lei. Precizează că de fapt în regulament Răspunderea și Sancțiunile sunt prevăzute la art. 45. Precizează că domnul care a propus proiectul nu a fost suficient de atent și a făcut referire la art. 48 din regulament care se referă la cu totul altceva și anume că agenților economici le va fi angajată răspunderea contravențională în cazul încălcării reglementărilor. Precizează că dorește să se înlocuiască la art. 47 pct. 1 cu ”faptele prevăzute la art. 45” în loc de art. 48 care s-a trecut probabil din eroare sau din neatenție.

Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, supune la vot amendamentul domnului Nemțanu Constantin. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?



Pentru: 19



Împotrivă: 0



Abțineri: 0

Amendamentul a fost aprobat.


Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, precizează că, în speranța că se va veni în completarea regulamentului pe viitor, prin hotărâre a Consiliului Local, ar mai fi de spus o singură chestiune și un ultim amendament și anume închirierea terenurilor din piețe și concesionarea acestora să se realizeze prin Hotărâre de Consiliu Local. Precizează că este singurul amendament pe care dorește să îl mai spună.

Doamna Nedelcu Gabriela, Viceprimarul Municipiului Pașcani, precizează că așa se face.

Doamna Jitaru Irina, Secretarul Municipiului Pașcani, precizează că licitația se face în urma unei hotărâri a Consiliului Local.

Doamna Nedelcu Gabriela, Viceprimarul Municipiului Pașcani, precizează că scoaterea la licitație a unui teren se aprobă în consiliul local și după aceea se derulează licitația.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, intervine și spune domnului Nemțanu că nu cunoaște acest aspect pentru că nu a parcurs toate etapele.

Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, îi răspunde că nu le-a parcurs din grija dumnealui și a colegilor dumnealui, dar precizează că nu este nici o problemă și că le va parcurge.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că dacă le-ar fi parcurs nu ar mai fi intervenit acum.

Domnul Olariu Sorin Costel, consilier local, preciează că dorește să facă un amendament la art. 17 unde sunt mai multe tabele și dă citire din acestea specificând că sunt mai multe coduri CAEN, fiind o înșiruire în acele rubrici. Precizează că undeva mai jos se specifică ”produse alimentare și nealimentare comercializate în spații special amenajate de către PF, AF sau societăți comerciale”. Precizează că ar trebui trecut PFA în loc de PF și că au fost omiși cei cu II-urile și că probabil ar mai fi și alte forme de societăți. Precizează că acestea au fost omise și că la un moment dat poate veni cineva cu o Întreprindere Individuală și i se poate spune că nu corespunde. Precizează că această modificare ar trebui făcută la toate tabelele,să se modifice PF în PFA și să se introducă II-urile. 
Doamna Jitaru Irina, Secretarul Municipiului Pașcani, întreabă dacă să se adauge la art. 17.

Domnul Olariu Sorin Costel, consilier local, precizează că sunt mai multe tabele.

Doamna Jitaru Irina, Secretarul Municipiului Pașcani, precizează că trebuie să îi spună unde anume.

Domnul Olariu Sorin Costel, consilier local, precizează că este art. 17 pct. 1, la punctul 2.2 și atât.
Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, supune la vot amendamentul domnului Olariu Sorin Costel. Cine este Pentru? Împotrivă? Abțineri?
Pentru: 19



Împotrivă: 0



Abțineri: 0

Amendamentul a fost aprobat.


Domnul Bodoașcă Mihai Claudiu, consilier local, precizează că dorește să profite de prezența domnului Menegon Cristian Dumitru, și spune că în urmă cu un an și jumătate, atunci când domnul Menegon a ajuns în poziția de șef Serviciu Adminsitrația Piețelor, dumnealui chiar s-a bucurat, specificând că dumnealor s-au întâlnit și că l-a felicitat și i-a transmis că speră că se va îmbunătăți situația de la piață și că a avut mari așteptări. Precizează că dumnealui constată că așteptările au fost în zadar, că treaba la piață merge ca înainte, că nu s-a făcut nimic pentru a se institui reguli acolo, poate chiar mai mult, în ceea ce privește curățenia specifică faptul că e mai rău ca înainte. Precizează că ieri, în sedința Comisiei de Urbanism l-a întrebat pe domnul Menegon ce a dorit să facă prin acest Regulament și că răspunsul primit a fost acela de a îl pune în concordanță cu legile. Precizează că domnul Nemțanu Constantin a avut dreptate atunci când a spus că s-a făcut un copy-paste, că s-au copiat niște articole și din acest motiv a ieșit și eroarea din cauza căreia nu se putea aproba Regulamentul, pentru că nu băteau sancțiunile, întrucât nu se poate aplica un Regulament dacă nu sunt și sancțiunile. Precizează că domnul Menegon a schimbat niște articole dar nu a citit și mai departe. Precizează că domnul Menegon Cristian l-a mințit cu o zi în urmă când a afirmat că are prevăzut în Regulament că 40% din locurile din Piață sunt pentru producători agricoli independenți, așa cum specifică legea. Precizează că nu are așa ceva în Regulament. Precizează că sunt niște afișe puse în Piață pe care scrie ”producători independenți”, specificând că le-a văzut doar în Piața Deal, nu și în cea din Vale, dar spune că nu face absolut nimic pentru ca acele reguli să se respecte. Precizează că se spune în lege și că domnul Menegon a spus că a citit legea, că producătorii independenți trebuie să se înscrie, să aibă un card de acces. Precizează că în Piață acum vând, cel puțin în Deal, pentru că poate în Vale mai sunt, în afara de cei care sunt legumicultori – din partea dreapta, care ar trebui efectiv să stea în partea stângă conform tabelelor, că restul sunt samsari. Precizează din nou domnul Menegon că nu face nimic și că îi pare rău să îi spună acest lucru. Precizează că domnul Nemțanu a făcut un amendament la articolul cu sancțiuni dar, nu este destul pentru că mai sunt de făcut amendamente și la art. 50 și 51. Precizează că acest lucru s-a întâmplat din cauza că domnul Menegon a luat copy-paste acest Regulament, că atât a făcut într-un an jumătate, un copy-paste; îi spune că nu a parcurs tot Regulamentul, că a eliminate niște articole și nu mai bat celelalte sancțiuni. Precizează că un Regulament care nu prevede sancțiuni clare, pentru că se prevede la art. 50 sancțiuni la art. 52, la art. 47 sancțiuni la art. 50 și nu poate exista așa ceva. Precizează că Regulamentul s-a făcut la inițiativa unui coleg, pentru că așa a văzut în spațiul public, în special pentru a rezolva situația din Piața Vale cu parcarea de acolo. Precizează că acest Regulament nu rezolvă nimic din această problemă și spune că dacă astăzi se aprobă acest Regulament, parcarea din Piața Vale nu se rezolvă. Arată că, mai mult, dacă se dorea să se facă era simplu, spunând că la art. 45 este acolo undeva
, unde sunt sancțiunile prevăzute, la punctul 15, care spune că ”staționarea nejustificată a autovehiculelor în incinta piețelor” și punct. Arată că nu s-a spus nimic de parcare în incinta piețelor. Precizează că va face un amendament la art. 45 pct. 15 și se va completa cu ”staționarea nejustificată a autovehiculelor în incinta piețelor și în zonele de parcare, cu excepția timpului legal încărcare-descărcare”.  Arată că este clar că el(comerciantul) parchează într-o zonă pe care consiliul o va stabili pentru a fi pentru parcare pentru încărcare-descărcare. Precizează că, specificând că este o părere personală, domnul Menegon s-a înhămat la o treabă care îl depășește și consider că ar trebui să rămână la ceea ce știe să facă, purtător de cuvânt; crede că ambele servicii sau activități îl încurcă. Precizează că astăzi nu va vota pentru acest proiect.

Doamna Nedelcu Gabriela, Viceprimarul Municipiului Pașcani, intervine și precizează că apreciază grija domnului consilier Bodoașcă și spune că i-ar fi plăcut, în calitate de cetățean în primul rând, să vină cu toate amendamentele și sugestiile pentru modificarea acestui Regulament care a stat în dezbatere publică timp de o lună de zile. Arată că oricine era interesat ca activitatea în Piață să se desfășoare într-un mod corect, o putea face. Precizează că dumneaei a spus și în cadrul ședințelor comisiilor de specialitate să se vină cu amendamente să se modifice absolut tot ceea ce trebuie în acest Regulament, astfel încât lucrurile să decurgă normal. Precizează că domnul Bodoașcă a preferat să facă amendamentele într-un stil care dumneaei nu i-a plăcut și că a făcut doar un atac la persoană, în calitatea dumnealui de consilier local. Precizează că nu s-a venit cu lista de amendamente, nici ca cetățean și nici în calitate de consilier local.


Domnul Nemțanu Constianti, consilier local, precizează că dorește să mai aducă la cunoștință două chestiuni, că vin sărbătorile și de-a lungul timpului, cu acestă problemă se confruntă de ani de zile și anume că nu este un spațiu special amenajat. Precizează că iar i se va spune că nu face amendamente, dar spune că le face și că ceilalți consilieri nu le votează. Spune că va explica ceea ce doresc dumnealor (grupul PNL) spună și anume că în cele două piețe, prin grija domnul administrator și a celor care îl coordonează în mod direct, nu au fost suficient de implicați în a se delimita niște suprafețe special amenajate în vederea vânzărilor de brazi pentru Crăciun. Arată că asemenea situație trenează de ani de zile, că nu s-a luat niciodată nici o măsură. Arată că cei care vin împrăștie brazii pe toate străzile, pe la toate colțurile, prin spatele blocurilor, arătând de parcă orașul este un sat al nimănui.  Pe lângă aceasta, arată o altă situație similară la care se va ajunge în perioada următoare, în perioada Paștelui,  când producătorii din zonă care vin și aduc pentru sărbătorile de Paște câte un miel să îl vândă în Piațe, și nu există un spațiu special amenajat. Precizează că are Iașul prin Alexandru și că au și celelalte orașe și că doar la Pașcani nu sunt în stare să amenajeje un spațiu special amenajat pentru aceasta. Precizează că a dorit să aducă la cunoștință și situațiile acestea care sunt mult mai grave decât cele pe care le-a arătat anterior.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, intervine și întreabă că dacă Municipiul Pașcani are proiect pentru reabilitarea Pieței, referindu-se la Piața din Vale, unde sunt prevăzute raioane pentru toate produsele agroalimentare, ar trebui să facă alt proiect pentru a amenaja spații speciale. Cu privire la brazi, precizează către domnul Nemțanu dacă știe ce procedură trebuie parcursă și ce spațiu trebuie amenajat și autorizat de cei de la Silvic pentru o săptămână sau 10 zile maxim.

Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, precizează că nu este normal ca reprezentanții autorității locale să hăituiască oamenii, să vină să stea cu frică pentru că ar putea veni Poliția Locală care să îi amendeze pentru faptul că nu desfășoară actele de comerț în locuri special amenajate, pentru că ei pun pe stradă, pe mijlocul străzii. Precizează că aceasta este problema și că trebuia găsită o soluție de compromis doar pentru această perioadă, o autorizare doar pentru perioada cât se vând brazii și atât, considerând că se putea găsi înțelegere și la cei de la Ocolul Silvic pentru a se reglementa această treabă.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, se adresează doamnei Jitaru Irina, rugând-o să explice juridic felul în care stau lucrurile.

Doamna Jitaru Irina, Secretarul Municipiului Pașcani, precizează că soluție de compromis nu există pentru că nimeni nu va da autorizație ca și soluție de compromis. Precizează că ori se respectă legea ori nu pentru că nimeni nu va spune în scris să se aducă brazi fără autorizare. Precizează că în fiecare an s-au făcut demersuri. Precizează că se știe foarte bine că nici spațiu nu există.

Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, se adresează doamnei Viceprimar și îi spune că amendamente au făcut la ședința de consiliu pentru că altă dată când au fost în ședință de dezbatere publică, nu își mai amintește dacă dumneaei sau un coleg de-al dumneaei i-a transmis că amendamentele trebuiesc făcute la Consiliul Local. Precizează că dumnealor, prin dreptul pe care îl au, de consilieri local, fac amendamente acum și se vede din abordarea dumnealor că sunt interesați. Precizează că dacă au sau nu dreptate, că va trece sau nu amendamentul, acest aspect este altă treabă. Referitor la proiect, precizează către domnul Primar, că îl așteaptă de când a venit dumnealui Primar, mai ales având bani la Administrația Piețelor, acele proiecte trebuiau făcute de acum câțiva ani de zile. Precizează, pe de altă parte, referitor la subiectul brazilor că parcă Primăria Pașcani ar fi Primăria Valea Seacă care se lamentează și se plânge că nu se poate face o mică autorizare acolo pentru o sută de metri pătrați pentru a se vinde brazi. Precizează că parcă ar fi o chestie extraordinară, parcă s-ar lansa o rachetă pe Lună, așa se plâng că așa greu este să se facă o autorizare ca la carte. Precizează că va încheia spunând că amendamentul dumnealor cu programul de aprovizionare consideră că este corect  și dacă ceilalți colegi nu au fost de acord pentru a-l modifica, specific faptul că dumnealui crede că nu se poate lucre în Piață interzicându-i comerciantului de la ora 08:00 dimineața până la 08:00 seara să aprovizioneze. Precizează că nu se poate funcționa și deci, nu au cum să voteze acest Regulament datorită acestui program de aprovizionare. Precizează că vor vota abținere și că a ținut să motiveze votul.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, intervine și spune că și dumnealui trebuie să facă o precizare vis a vis de investiția de la Piață și anume că documentația se putea face și de 5 ani în urmă dar, banii aceștia sunt și că vor trebui găsite surse de finanțare pe suplimentare pentru a finaliza investiția ori o documentație nu este valabilă decât 2 ani de zile. Întreabă dacă trebuia făcută documentația pentru a o ține la sertar.

Domnul Printilie Marius Nicolae, consilier local, precizează că nu va răspunde domnului Primar.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, spune că nici nu are ce răspuns să primească pentru că există aproape 2 milioane de lei și că se va vedea la ce valoare se ridică investiția. Precizează că s-au mai făcut lucrări cu jumătăți de măsură și nu le-au plăcut.

Se vorbește concomitent.
 

Domnul Olariu Sorin Costel, consilier local, intervine face precizări vis a vis de amendamentul cu programul de aprovizionare și spune că dumnealui crede că cel care este în regulament este corect pentru că se poate vedea ca exemplu în toate piețele din țară că nu există așa ceva, există doar faptul că se aprovizionează dimineața într-un interval orar și seara. Precizează că nu știe dacă mai este în vreo piață să se intre când se vrea, cum se vrea, la orice oră, cu orice mașină pentru că acolo există un flux de oameni care circulă în piață, că vin pietoni și nu se poate intra cu mașina când se vrea. Precizează și roagă pe consilieri să se uite în toate piețele și în toate Regulamentele și că nimeni nu a mai murit făcând aprovizionare în intervalul orar respectiv. Precizează că nu știe de ce se insist pentru că dacă, eventual, se rămâne fără un produs anume, cu un cărucior se poate rezolva problema pentru că nu trebuie să se intre cu camionul sau că intră 5 camioane odată. Precizează că nu a văzut niciodată camioane intrând.

Domnul Avrămiuc Vasile, consilier local, intervine și precizează că se dezbate un domeniu de activitate foarte foarte delicat. Arată că este convins că niciodată nu se va putea mulțumi acest domeniu în care este de a face cu o lume eterogenă, ca origine, ca și concepții, ca idei, nici pe cei din piață, nici pe cumpărători și nici pe dumnealor consilierii. Precizează că vede fel de fel de propuneri și că este firesc să fie așa. Precizează că însăși faptul că s-a acordat foarte mult timp din această ședință proiectului, dovedește că problema este dificilă și nu se poate rezolva într-o ședință. Precizează că suntem în preajma sărbătorilor, că vor fi activități deosebite, că lumea niciodată nu este mulțumită fapt care este firesc și sunt motivate chestiuni dar, toți propun însă nimeni nu vine cu soluții. Precizează că trebuie spus că orașul nu este supraelastic, nu se poate întinde, teritoriile care există sunt puține, să se vadă unde se găsește loc să se vândă brazi, unde se găsește loc să se vândă porci, unde se va găsi să se vândă miei. Precizează că asta este deocamdată ce orașul are și că nu trebuie făcut din această chestiune o problemă extraodrinară, că trebuie să vadă lumea că există preocupare, dar nu să se facă un caz deosebit. Precizează că trebuie să se pună minte la minte să se găsească soluții. Precizează că sunt chestiuni care nu se pot rezolva; că se vorbea cu ani în urmă despre reamenajarea Halei din Vale și spune că este firesc pentru că acolo sunt probleme, mai ales cu parcarea, care dăinuie de mai mult timp, ca trebuie găsite soluții. Precizează că dumnealui a înțeles că se vor face niște avertizoare, niște semne dar, consider că odată cu reamenajarea Halei, pentru că se vorbe de etajarea acesteia, se va crea un spațiu și că dumnealui este convins că acolo unde s-au improvizat niște chioșcuri, la intrare în stadion, dacă vor fi 10 locuri de parcare, dumnealui este convins că se vor autoregla între ei cei care fac acolo aprovizionare. Precizează că soluții ar exista, însă trebuie să se stea la masă și să se judece profund în acest sens.
Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, întreabă dacă mai sunt discuții. Nemaifiind alte discuții, supune la vot proiectul cu toate amendamentele aprobate. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?


Pentru: 11


Împotrivă: 0


Abțineri: 8
Proiectul a trecut.  Se trece la punctul nr. 21 de pe ordinea de zi.

21. PROIECTUL  DE HOTĂRÂRE privind alegerea preşedintelui de şedinţă pentru perioada decembrie 2018-februarie 2019
Inițiatorul proiectului de hotărâre – Primarul municipiului Pașcani

Se solicită avizul comisiilor de specialitate:

Comisia juridică – Aviz favorabil
Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, roagă pe domnii consilieri să vină cu propuneri.

Domnul Bodoașcă Mihai Claudiu, consilier local, propune, din partea membrilor PNL, pe domnul consilier Pintilie Marius Nicolae pentru a fi președinte în perioada decembrie 2018 – februarie 2019.

Domnul Prodan Mihai Ionuț, consilier local, propune, din partea membrilor PSD, pe domnul consilier Haldan Vasile pentru a fi președinte în perioada decembrie 2018 – februarie 2019.
Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, supune la vot propunerile făcute. Precizează că supune la vot prima dată propunerea ca domnul consilier Pintilie Marius Nicolae să fie președinte în perioada decembrie 2018 – februarie 2019. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?

Pentru: 8 


Împotrivă 0


Abțineri: 11

Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, spune la vot propunerea ca domnul consilier Haldan Vasile să fie președinte în perioada decembrie 2018 – februarie 2019. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?


Pentru: 11


Împotrivă: 0


Abțineri 8

Doamna Dondaș Adriana, președinte de ședință, anunță că domnul consilier Haldan Vasile va fi președinte de ședință pentru următoarele 3 luni.

Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, supune la vot proiectul cu propunerea aprobată. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?               

Pentru: 17
                      Împotrivă: 0
Abțineri: 0
Domnii consilieri Danu Ion și Nemțanu Constantin nu au participat la vot
Proiectul a trecut. Se trece la punctul 22 de pe ordinea de zi, proiect suplimentar.

22. PROIECTUL  DE HOTĂRÂRE privind aprobarea documentației tehnico-economice: Documentație de Avizare a Lucrărilor de Intervenție și a indicatorilor tehnico-economici pentru obiectivul de investiții:”Recondiționarea funcțională și reparații drupuri sanitare și cancelarie existente, fără intervenție structurală, aferent Grădiniței cu program normal nr. 6, strada Cuza Vodă, nr. 17
Inițiatorul proiectului de hotărâre – Primarul municipiului Pașcani

Se solicită avizul comisiilor de specialitate:

Comisia economică – Aviz favorabil
Comisia juridică – Aviz favorabil
Comisia urbanism – Aviz nefavorabil        

Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, întreabă dacă sunt discuții pe marginea proiectului de hotărâre. Nefiind discuții se supune la vot proiectul. Cine este pentru? Împotrivă? Abțineri?
Pentru: 19
                      Împotrivă: 0
Abțineri: 0
Proiectul a trecut. 
Se anunță că se trece la punctul diverse.

Au adresat interpelări următorii consilieri locali: Pintilie Marius-Nicolae, Bodoașcă Mihai-Claudiu, Conache Eduard Cătălin și Olariu Costel-Sorin.


Domnul Bodoașcă Mihai Claudiu, consilier local, precizează că dumnealui are o întrebare scurtă pentru domnul Primar și doamna Secretar și anume care este situația la Prest Serv Apa S.A. Pașcani, că nu mai este Consiliu de Adminsitrație, cine se ocupă pentru că a înțeles că s-a respins insolvența de către instanță, cine se ocupă de acea societate pentru că este a Consiliului Local până la urmă. Precizează că dorește să știe ce se întâmplă acolo. 

Doamna Jitaru Irina, Secretarul Municipiului Pașcani, precizează că nici acum nu s-a primit motivarea sentinței, că nu s-a primit sentința și că ceea ce știe dumneaei știu și membrii consiliului. Precizează că nu s-a primit motivarea sentinței pentru a se putea vedea ce este de făcut.


Domnul Bodoașcă Mihai Claudiu, consilier local, întreabă dacă motivarea din apel sau din primă instanță.

Doamna Jitaru Irina, Secretarul Municipiului Pașcani, precizează că cea din apel.

Domnul Bodoașcă Mihai Claudiu, consilier local, întreabă dacă s-au epuizat toate căile de atac și deci s-a respins insolvența. Întreabă din nou cine se ocupă de acea societate acum.

Precizează că nu mai este Consiliu de Adminsitrație.


Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, întreabă pe doamna Secretar dacă acum ne aflăm în primă instanță cu dosarul.


Doamna Jitaru Irina, Secretarul Municipiului Pașcani, precizează că s-a pierdut în primă instanță, că s-a făcut apel.


Domnul Bodoașcă Mihai Claudiu, consilier local, explică că în primă instanță s-a pierdut din vina ”noastră”.


Doamna Jitaru Irina, Secretarul Municipiului Pașcani, precizează că nu este adevărat spus din vina ”noastră”, pentru că în primă instanță s-a pierdut pentru că documentația nu a ajuns la timp la instanță și s-au prezentat dovezi că documentația a plecat la timp de la autoritate, pentru că există acea recipisă, întrucât s-au trimis cu confirmare de primire și se vede data. Precizează că se poate să fie vina celor de la Poștă pentru că sunt acte care arată că documentele au ajuns la o zi după ședință și se vede data când au plecat. Precizează că în apel chiar nu știe despre ce este vorba pentru că nu a ajuns motivarea. 


Domnul Bodoașcă Mihai Claudiu, consilier local, precizează că dumnealui a văzut pe portal că a fost respins apelul, că pe scurt s-a respins acțiunea. Întreabă ce se va face mai departe.


Doamna Jitaru Irina, Secretarul Municipiului Pașcani, precizează că atât știe și dumneaei.


Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că trebuie reluată insolvența.


Domnul Bodoașcă Mihai Claudiu, consilier local, întreabă dacă mai este posibil acest lucru.

Doamna Jitaru Irina, Secretarul Municipiului Pașcani, precizează că este posibilitatea de a exista și din acest motiv afirmă că așteaptă motivarea, pentru a vedea ce nu este bun.


Domnul Bodoașcă Mihai Claudiu, consilier local, precizează că totuși nu i s-a spus cine gestionează societatea, dacă mai sunt angajați, cine se ocupă de clădirea dată în adminsitrare.


Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că este director economic acolo care se ocupă. O întreabă pe doamna Jitaru Irina dacă Consiliul de Administrație i-a dat mandate directorului economic.


Doamna Jitaru Irina, Secretarul Municipiului Pașcani, răspunde că da.


Domnul Pintilie Marius – Nicolae, consilier local, precizează că ar dori să întrebe pe domnul Primar, în calitatea dumnealui de reprezentant al Municipiului Pașcani în ARSACIS, dacă există litigii între Apavital și ARSACIS, care sunt motivele sau subiectele litigiilor.


Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, răspunde că probabil or fi litigii, aspect juridice. 


Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, întreabă din nou care sunt subiectele. 


Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că nu a participat la ultima ședință ARSACIS și spune că nu cunoaște. Întreabă pe domnul Pintilie Marius Nicolae despre ce este vorba.


Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, precizează că nici dumnealui nu știe despre ce este vorba și că domnul Primar este reprezentantul municipiului în ARSACIS și se gândea că poate știe și spune că dacă nu știe nu e nici o problemă și că va căuta în altă parte.


Domnul Pintile Marius Nicolae, consilier local, continuă și precizează că a avut o interpelare luna trecută, în ședința de consiliu local în care l-a rugat pe domnul Primar să îi comunice un răspuns în scris și spune că nu a primit nici un răspuns deocamdată. Precizează că mai insistă o dată, poate că data trecută nu s-a auzit, poate că domnul Primar nu a mai lecturat procesul verbal de la ședință sau poate că a scăpat din agenda dumnealui, că în intersecția dintre Ștefan cel Mare și Morilor este ocupat acolo cu niște materiale de construcții și a rugat să i se dea un răspuns la interpelare, cine ocupă acolo acea intersecție. Precizează că dumnealui, sincer, ar dori nu să se plece din acea intersecție dar să se facă cumva să se aducă într-o formă legală acel cetățean care ocupă terenul acolo și să plătească 2 lei la Primărie, să își facă treaba în continuare. 

Domnul Prodan Mihai Ionuț, consilier local, intervine și precizează că s-a uitat în mod deosebit la acel loc și acesta a fost eliberat.


Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, precizează că nu era scopul dumnealui să se elibereze.


Domnul Prodan Mihai Ionuț, consilier local, precizează că practic acest lucru i s-a transmis.


Domnul Pintile Marius Nicolae, consilier local, precizează că dumnealui a întrebat cine ocupă pentru a se avea o discuție și domnul Primar să lămurească lucrurile.


Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că dumnealui a trimis Poliția Locală să verifice și să vadă despre ce este vorba și să ia măsuri și acum terenul este eliberat.


Domnul Pintile Marius Nicolae, consilier local, întreabă pe domnul Primar dacă îi va răspunde sau dacă nu.


Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează din nou că terenul este eliberat.


Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, precizează că nu acest lucru dorea dumnealui să îl afle.


Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că a răspuns verbal și dacă se dorește răspuns scris, să se facă în scris întrebarea.


Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, precizează că în conformitate cu Legea nr. 215, dumnealui, în ședințele de consiliu local are dreptul la interpelări adresate către domnul Primar și domnul Primar, la solicitarea dumnealui, roagă să i se răspundă scris. Precizează că nu dorea să se elibereze de acolo ci a dorit să știe ce se întâmplă și, eventual, dacă nu erau acte acolo, să se facă acte, adică cetățeanul să vină și să facă o cerere de închiriere, de concesiune, de ce o fi acolo, pentru că interesul dumnealui nu este de a bloca cu ceva în activitatea lui, dar să intre în legalitate într-un fel sau altul.


Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că mai sunt cetățeni în această situație, inclusiv domnul Pintilie se află în această situație. 


Domnul Pintile Marius Nicolae, consilier local, întreabă de ce nu se fac demersurile necesare.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, îl întreabă pe domnul Pintilie Marius Nicolae când va elibera terenurile ocupate abuziv.


Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, întreabă care terenuri. 


Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, răspunde că cele ocupate abuziv.


Domnul Pintile Marius Nicolae, consilier local, întreabă care anume exact pentru că domnul Pantazi este primar și ar trebui să știe care terenuri ocupate abuziv.


Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, răspunde că terenurile ocupate abuziv și fără autorizație.


Domnul Pintile Marius Nicolae, consilier local, întreabă din nou care.


Domnul Prodan Mihai Ionuț, consilier local, îi răspunde domnului Pintile că știe exact despre care teren este vorba și anume cel de la Gară.


Domnul Pintile Marius Nicolae, consilier local, precizează că dumnealui are chirie acolo și că plătește conform unui contract de închiriere. 


Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că persoana respectivă probabil nu dorește să închirieze terenul și și-a luat materialele și a plecat. Întreabă dacă poate Consiliul Local să îl oblige să vină să facă un contract.


Domnul Pintile Marius Nicolae, consilier local, precizează că interpelarea dumnealui a fost de ce domnul Primar nu i-a răspuns dumnealui, pentru că l-a rugat să îi răspundă la interpelare și nu i s-a răspuns. Precizează că acum i s-a răspuns verbal dar dorește în continuare răspuns scris.

Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că nu îi va da scris.


Domnul Pintile Marius Nicolae, consilier local, precizează că aceasta este problema domnului Primar și că dorește să mai spună în continuare că pe raza municipiului Pașcani se face taximetrie ilegal. Precizează că vin la audiență cetățeni că sunt taximetre care nu ar trebui să funcționeze, care nu sunt autorizate și totuși fac taximetrie în detrimentul celor care sunt autorizați. Precizează că cei care plătesc taxe și sunt autorizați și au trecut prin toate demersurile legale nu privesc situația că ar fi una corectă, pentru că ei sunt obligați să facă niște lucruri prin care au cheltuieli pentru autorizare și lângă ei stă unul, în parcare, și le ia clienții. Precizează că l-a rugat pe domnul Primar dar, nu s-a întâmplat nimic. Precizează că la domnul Primar stau demersurile, că trebuie să dea o dispoziție către Poliția Locală să se facă ordine în acest subiect. Precizează că așteaptă în continuare de la domnul Primar să dea acea dispoziție pentru că lumea, într-un fel sau în altul suferă.


De asemenea, precizează că, nu este neapărat o interpelare, dar un subiect de discuție pentru Consiliul Local, și anume că ar dori să se facă niște ședințe pentru a se discuta situația de la regiile din subordinea Consiliului Local. Precizează că nu dorește neapărat un proiect în sine, să se pună un proiect pe masa Consiliului Local, dar într-o formă sau în alta, într-o ședință comună, pe comisii sau o ședință de consiliu local pentru discutarea situației de la aceste regii, pentru că dumnealui crede că ar fi oportun pentru că, după cum s-a văzut, la Prest Serv Apa s-a ajuns în situația în care sunt acum, că nu se știe cine conduce; la RAGCL s-a trecut de o criză cu căldura și speră să nu mai fie și alta, dar spune că o discuție suplimentară nu strică; la Eco Salubritate trebuie luate niște măsuri pentru că va veni celălalt operator și trebuie redimensionată această societate. Precizează că este în subordinea Consiliului Local și că toate hotărârile de la aceste regii le iau dumnealor. Precizează din nou că dumnealui crede că niște discuții suplimentare ar face bine.

Doamna Nedelcu Gabriela, Viceprimarul Municipiului Pașcani, răspunde domnului Pintilie Marius Nicolae pe subiectul taxi-urilor, și anume că dorește să îi aducă la cunoștință că Primăria Pașcani, prin Compartimentul de Monitorizare face adrese către Poliția Națională, Poliția Rutieră și informează exact, chiar și cu numărul de înmatriculare, acolo unde sunt sesizări.Precizează că Primăria își face datoria în ceea ce privește acest fenomen.


Domnul Olariu Sorin Costel, consilier local, precizează că în urma lucrărilor pe care Apavital le execută rămân multe zone unde sunt șanțuri. Precizează că a mai spus-o și că a avut rugămintea ca domnul Primar să îi apeleze. Precizează că unele lucrări sunt de amploare și că în mod normal ar trebui semnalizate, legal. Precizează că ar trebui cei care execută să aibă bunul simț să acopere acele șanțuri la nivel pentru că cei care sunt riverani și mai sunt pe lângă blocuri mai știu gropile dar, precizează că sunt zone unde sunt gropi care au peste 30 de centimetri adâncime și dacă ajunge acolo chiar și un pieton, în afară de o mașină, există disconfort, că se poate rupe un picior și se poate avaria mașina. Roagă pe domnul Primar să comunice celor de la Apavital măcar să aducă la nivel gropile, să fie la radier pentru a nu se întâmpla alte evenimente.

Precizează că se bucură că membri grupului PNL, colegi în Consiliul Local, au ajuns la sentimente mai bune și vor să se întâlnească și să discute despre regii pentru că în vară nu a văzut același lucru. Precizează din nou că se bucură și că îi felicită că au ajuns la sentimentul acesta, că ar trebui să fie o discuție pe această temă.


Domnul Pintile Marius Nicolae, consilier local, îl întreabă pe domnul Olariu dacă nu au fost.


Domnul Olariu Sorin Costel, consilier local, răspunde că ba da, au fost și că au făcut scandal. Precizează că stiau prea bine că în 4 luni se va ajunge la această situație, pentru că spusese și domnul director și a spus-o și dumnealui în câteva rânduri, dar precizează că a fost un calcul cinic al consilierilor PNL și au așteptat ca această criză din octombrie să se întâmple pe a se urca pe acest val pentru niște voturi. Precizează că doar atât îi interesează, voturile, nimic altceva.


Domnul Conache Eduard Cătălin, consilier local, face o interpelare referitoare la semafoarele de la Spital, de la intersecția străzii Ștefan cel Mare, care nu merg de vreo 2 săptămâni.


Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, răspunde că sunt oprite pe perioada sezonului rece.


Domnul Codrin Toma Andrei, consilier local, întreabă de semafoarele de la Constructorul.


Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, răspunde că sunt corelate.


Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că vor fi închise atât timp cât va ninge, cât va fi iarna.


Domnul Pintilie Marius NIcolae, consilier local, întreabă dacă se descurcă oamenii.


Doamna Nedelcu Gabriela, Viceprimarul Municipiului Pașcani, răspunde că se descurcă la fel ca și până acum.

Domnul Dandu Alexandru Ionuț, consilier local, precizează că atunci când au propus sensuri giratorii nu au fost de acord.

Doamna Nedelcu Gabriela, Viceprimarul Municipiului Pașcani, răspunde domnului Dandu că semafoarele ar fi implicat oprirea în pantă a mașinilor.

Domnul Dandu Alexandru Ionuț, consilier local, precizează că oricum ar fi fost mai fluid traficul.


Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, îi precizează domnului consilier Dandu că este un proiect cu sens giratoriu dar nu a primit avize pentru că nu se încadrează pentru că este drum național și dimensiune sensului giratoriu trebuie să îndeplinească anumite norme. Întreabă ce ar fi trebuit să facă, să strice Spitalul sau clădirile pentru a asigura normativele unui sens giratoriu.

Domnul Haldan Vasile, consilier local, precizează că și la infrastructură ar fi trebuit să se umble.


Domnul Dandu Alexandru Ionuț, consilier local, precizează că atunci când s-au pus semafoarele s-a spus că nu va fi nici o problemă iarna.


Doamna Nedelcu Gabriela, Viceprimarul Municipiului Pașcani, îi spune domnului consilier Dandu că probabil nu a fost atent sau probabil nu a auzit, pentru că s-a spus de la început că în cazul în care va ninge și condițiile atmosferice vor impune se vor opri semafoarele.


Domnul Conache Eduard Cătălin, consilier local, referitor tot la semafoare și anume cele noi montate la intersecția de la Constructorul și semafoarele vechi ar trebui corelate pentru că în momentul în care unul este verde, celălalt este roșu și invers.


Domnul Ungureanu Cosmin Vasilică, consilier local, precizează că nu întotdeauna se întâmplă acest lucru.


Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, precizează că oricum nu s-a făcut recepția, că s-a dat drumul o perioadă să funcționeze și probabil că sunt anumite lucruri care trebuiesc reglate.


Se vorbește concomitent.


Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, precizează că are o întrebare pentru domnul Primar și anume că ar dori să știe dacă a luat la cunoștință despre un posibil conflict de muncă la Eco Salubritate, între directorul Ursu și salariați și cum are de gând să îl rezolve.


Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcnai, răspunde că a luat la cunoștință și că a transmis mai departe să se analizeze și așteaptă să primească un raport.


Doamna Nedelcu Gabriela, Viceprimarul Municipiului Pașcani, precizează că membrii Consiliului de Administrație analizează, pentru că este datoria dumnealor să analizeze această sesizare și se va transmite un raport în care se vor comunica măsurile, dacă este cazul.


Domnul Nemțanu Constantin, consilier local, întreabă dacă li se va aduce și lor la cunoștință.


Domnul Olariu Sorin Ovidiu, consilier local, precizează că are o propunere pentru doamna Viceprimar și anume să se constituie o comisie formată din consilieri locali și să vadă exact care este situația taxiurilor, pentru că întradevăr domnul consilier Pintile Marius Nicolae are dreptate, că sunt și taximetriști care lucrează la negru dar, trebuie văzut un pic și punctul lor de vedere pentru că cei care sunt autorizați, sunt mulți dintre ei care au autorizații și că, cumva s-a făcut un fel de mafie, o castă a taximetriștilor, ei au autorizații în jur de 20, dar lucrează 15 mașini. Precizează că seara, noaptea nu găsești mașini, nu găsești un taxi. Precizează că după ”nu știu ce oră” nu se mai găsesc taxiuri. Precizează că trebuie văzut un pic și verificate, făcută o comisie și verificati și cei autorizați pentru că cei neautorizați din cauza celor autorizați nu au la dispoziție aceste autorizații. Precizează că este bine să se pună în legalitate și cei neautorizați. Precizează că întradevăr sunt și să se facă o comisie constituită din consilieri și să se facă verificări și după aceea se va liniști toată lumea.


Doamna Nedelcu Gabriela, Viceprimarul Municipiului Pașcani, intervine și precizează că va răspunde punctual vis a vis de numărul de taxiuri care sunt seara la stradă efectiv și spune că s-a transmis o adresă oficială către toți cei care au autorizații de taxi și toți au confirmat că lucrează 24 de ore din 24, deci confirmarea este scrisă și asumată.


Se vorbește concomitent.

Domnul Bejenariu Ovidiu, consilier local, intervine și precizează că sunt taximetriști care refuză comenzile pe distanță scurtă.

Se vorbește concomitent.


Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, precizează că nu ar fi cerut din nou cuvântul dacă nu i se pomenea numele sau apartenența politică. Precizează că are un răspuns pentru domnul Olariu, că apreciază inițiativa comună legată de taximetre și că este de acord să se facă o comisie de analiză să stea devorbă cu ei să vadă ce se întâmplă. Referitor la acele ședințe pe care le-a inițiat domnul Olariu, precizează că întradevăr au fost la ședințe acolo, că nu au fost de acord cu soluțiile propuse sau cu modul de abordare a acelor ședințe. Precizează că a fost în contradictoriu cu domnul Olariu, spune că poate amândoi sunt persoane mai impulsive dar, pe de altă parte apreciază faptul că  a avut măcar inițiativa, a ridicat subiectul, l-a pus pe masa Consiliului Local. Precizează că probabil dacă era în alianță cu dumnealor îi ofereau și votul pentru o ședință extraordinară pe acel subiect dar, din păcate nu este cu dumnealor în alianță și acest lucru nu s-a întâmplat. Precizează că, în ciuda divergențelor. 


Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, îl întreabă pe domnul Pintilie dacă face politică sau ce anume.


Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, cere să fie lăsat să vorbească.


Domnul Pantazi Dumitru, Primarul Municipiului Pașcani, spune că atunci înseamnă că ședința s-a terminat.


Domnul Pintilie Marius Nicolae, consilier local, spune domnului Olariu că speră să se întâlnească să vorbească.

Doamna Nedelcu Gabriela, Viceprimarul Municipiului Pașcani, precizează că dorește să îi invite pe domnii consilieri la sărbătoarea zilei de 1 Decembrie, Ziua Națională a României. Precizează că va transmite astăzi programul în ultima variantă, că se va începe la ora 09:00 cu depunerile de coroane la toate monumentele eroilor din municipiul Pașcani, la ora 11:15 va fi slujbă la Catedrala Pogorârea Sfântului  Duh din Pașcani, la ora 12:15 Parada Centenarului Marii Uniri, unde vor participa cetățenii municipiului Pașcani, voluntari de la instituțiile de învățământ, ONG-uri, se va ieși cu 100 de steaguri și stegulețe mai mici, se vor împărți de asemenea, steaguri pentru locuitorii din municipiul Pașcani, cu următorul traseu: plecare din fața primăriei, Piața Casei Municipale de Cultură ”Mihail Sadoveanu”, scările mari, esplanadă, scările mici și înapoi în fața primăriei municipiului Pașcani. Precizează că de la ora 13:00 vor fi alocuțiuni ale oficialităților și un spectacol artistic, iar de la ora 14:00, la sediul primăriei, Aniversarea cuplurilor care împlinesc 50 de ani de căsătorie. Precizează că îi așteaptă cu drag și că îi așteaptă să aducă cât mai mulți copii și tineri pentru a simți întradevăr importanța acestei zile istorice pentru poporul nostru.


Domnul Avrămiuc Vasile, consilier local, referitor la taximetrie precizează că în dese cazuri se abordează problema că în Pașcani nu se face nimic și se face comparația cu alte orașe, uneori cu bunăvoință, alteori cu răutate, dar dorește să spună că această activitate din Pașcani este înfloritoare și dă un exemplu pe care îl știe precis: reședință de județ din Transilvania, a stat o oră jumătate în spatele gării să ia un taxi și nu a găsit. Precizează că e vorba de Bistrița Năsăud. Precizează că ar trebui să se ia în seamă și o creștere a nivelului de trai dacă sunt atât de mulți clienți.


Doamna Nedelcu Gabriela, Viceprimarul Municipiului Pașcani, precizează că sunt cei din suburbii care se cuplează câte 4-5 și merg.

Se vorbește concomitent.
.

Doamna Dondaș Adriana, presedinte de ședință, declară închisă ședința.

Ședința se încheie la 12:09.
PREȘEDINTE DE ȘEDINȚĂ                                  SECRETARUL MUNICIPIULUI

    DONDAȘ ADRIANA                         


cons. jr. JITARU IRINA
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